Protokét Nr 78
z LXXVIII Sesji Rady Miasta Milanéwka
z dnia 30 stycznia 2023 roku
Stan Rady - 15 radnych.
Obecnych - 15 radnych (wedtug listy obecnosci, zatacznik nr 1 do protokotu).

W obradach biora udzial nastepujacy radni;

Kamil Bialik, Karolina Biatecka, Jaromir Chojecki, Ewa Galinska, Janina Motawa, Witold Mossakowski, Piotr
Naptoszek, Jolanta Nowakowska, Krzysztof Olpinski, Bozena Osiadacz, Krzysztof Wisniewski, Hanna
Mtynarska, Renata Pawtowska, Waldemar Parol, Hubert Jarek.

Nieobecni: Waldemar Parol

Posiedzenie LXXVIII Sesji Rady Miasta Milanéwka odbyto si¢ w dniu 30 stycznia 2023 r. (poniedzialek)
0 godz. 17.00 w trybie stacjonarnym, w budynku ,,B” Urzedu Miasta Milanowka przy ul. Ko$ciuszki 45.

Porzadek obrad sesji:

1.0twarcie LXXVIII Sesji Rady Miasta Milanowka.

2.Przyjecie wnioskow do porzadku obrad Ses;ji.

3.Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Grodziskiego na wspoétfinansowanie
0s6b niepelnosprawnych w ramach programu ,,Zajgcie klubowe w WTZ”.

4.Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Milanowka na lata 2023-2045.
5.Podjecie uchwaly w sprawie zmian budzetu miasta na 2023 r.

6.Podjecie uchwaty w sprawie kontynuacji Programu “Korpus Wsparcia Seniorow” na 2023 rok.

7.Podjecie uchwaty w sprawie ustanowienia dla Miasta Milanowka wieloletniego programu ostonowego
w zakresie dozywiania ,,Positek w szkole i w domu” na lata 2019-2023.

8.Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr 28/IV/19 Rady Miasta Milanéwka z dnia 21 stycznia 2019 r.
w sprawie ustalenia kryterium dochodowego uprawniajgcego do korzystania z nieodptatnej pomocy spotecznej
w zakresie dozywiania w formie positku, $wiadczenia pienigznego, w postaci zasitku celowego na zakup positku
lub zywno$ci oraz $wiadczenia rzeczowego w postaci produktow zywnosciowych dla 0osob objetych wieloletnim
rzagdowym programem ,,Positek w szkole i w domu” na lata 2019-2023.

9.Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na nieodptatne nabycie przez Gming Milanéwek do gminnego
zasobu nieruchomosci prawa wlasno$ci stanowiacej czes¢ ul. Owczarskie;.

10.Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie shuzebnosci przesylu na nieruchomosci
stanowigcej dziatke ewidencyjng nr 171 obrgb 05—17, potozonej w Milandwku przy ul. Nowej.

11.Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie shuzebnosci przesylu na nieruchomosci
stanowiacej dziatk¢ ewidencyjng nr 1/7 obrgb 06-03, potozong w Milanéwku przy ul. Warszawskiej.
12.Podjecie uchwaty w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu ,,Wiatraczna” —
w rejonie ulic: Cichej i Promyka” w Milanéwku.

13.Podjecie uchwaly w sprawie zawarcia porozumienia mig¢dzygminnego pomigdzy Miastem Milanowek
i Gminy Brwinow dotyczacego powierzenia Miastu Milanowek czeSciowej realizacji zadania wlasnego
w zakresie zbiorowego zaopatrzenia w wodg i zbiorowego odprowadzania Sciekow.

14.Podjecie uchwaty w sprawie ustalenia maksymalnej liczby zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych oraz
ograniczenia w godzinach nocnych sprzedazy napojow alkoholowych przeznaczonych do spozycia poza
miejscem sprzedazy na terenie Miasta Milanowek.

15.Podjecie uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci ekwiwalentu pienigznego dla strazakow ratownikow OSP
w Gminie Milanowek (wersja nr 1).

16.Podjecie uchwaty w sprawie zmiany ustalenia wysokosci ekwiwalentu pieni¢znego dla strazakoéw ratownikow
Ochotniczych Strazy Pozarnych w Gminie Milanowek (wersja nr 2).

17.Podjecie uchwaty w sprawie zmiany ustalenia wysoko$ci ekwiwalentu pieni¢znego dla strazakow ratownikow
Ochotniczych Strazy Pozarnych w Gminie Milanowek (wersja nr 3).

18.Podjecie uchwaly w sprawie przystgpienia do realizacji Programu ,,Centra opiekunczo-mieszkalne”
realizowanego ze srodkow Funduszu Solidarno$ciowego.

19.Rozpatrzenie skarg, wnioskow i petycji.

20.Zglaszanie interpelacji, wnioskow i zapytan oraz odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

21.Sprawozdanie Burmistrza Miasta Milanowka z prac mi¢dzy sesjami oraz wykonania uchwat Rady Miasta
Milanéwka.

22 .Sprawy rozne.

23.Zakonczenie LXXVIII Sesji Rady Miasta Milanowka.



Ad 1.

Otwarcie LXXVIII Sesji Rady Miasta Milanowka.

Przewodniczacy Rady Miasta Piotr Naploszek otworzyl obrady LXXVIII Sesji Rady Miasta Milanéwka
w dniu 30 stycznia 2023 r. stwierdzajac quorum.

Ad 2.

Przyjecie wnioskow do porzadku obrad Sesji.

Przewodniczacy Rady Miasta Piotr Naploszek ztozyt wniosek o zmiang w porzadku obrad.

Zmiana dotyczy wysoko$ci ekwiwalentu pienigznego dla strazakéw ratownikow OSP w Gminie Milanowek.
Radny jest autorem dwoch projektow uchwat, ktore zostaty przedstawione radnym. Po pracach komisji razem
z OSP wypracowano kompromis polegajacy na tym, ze wersja nr 2, czyli pkt 16 pozostanie. Radny wnioskuje
do RMM o wycofanie wersji nr 3 z porzadku obrad i przegtosowanie tej zmiany.

Drugi wniosek dotyczy podjecia planu zagospodarowania przestrzennego terenu ,,Wiatraczna” w rejonie ulic
Cichej i Promyka w Milanowku. W tej sprawie PRM postanowil zostawi¢ ten punk w tym miejscu do czasu
wystuchania stanowiska UM. Wtedy zostanie podjeta decyzja odnoscie ew. zmiany porzadku obrad.
Przewodniczacy Rady Miasta poddat pod gtosowanie zdjecie z porzadku obrad punktu nr 17, czyli projektu
uchwaty w wersji nr 3.

Rada Miasta w glosowaniu: 11-za, pozytywnie zaopiniowata wniosek jw.

Przewodniczacy Rady Miasta ztozyt wniosek formalny w sprawie wprowadzenia dodatkowego punktu
w miejsce nr 3 porzadku obrad i przesunigcie kolejnej numeracji.

Punkt przyjmuje brzmienie: Informacja BMM o warunkach zabudowy terenu po przedsigbiorstwie Mifam.
Przewodniczacy Rady Miasta poddal po glosowanie wniosek jw.

Rada Miasta w glosowaniu: 12-za, pozytywnie zaopiniowata wniosek jw.

Sekretarz Miasta Sebastian Litewnicki ztozyt wniosek, aby pkt 18 wnie$¢ na poczatek obrad.

Pan Litewnicki uzasadnit ten fakt tym, ze na Sali sg przedstawiciele srodowisk 0s6b niepelnosprawnych, ktorzy
chcieliby w tej dyskusji wzig¢ udziat, zabra¢ glos. Pan Litewnicki wnioskuje, zeby to byt punkt 3.
Przewodniczacy Rady Miasta poddat pod gtosowanie wniosek jw.

Rada Miasta w glosowaniu: 7-za, 3- przeciw, 2- wstrzymujacy, wniosek nie przeszedt, poniewaz do zmiany
porzadku obrad wymagana jest bezwzgledna wickszos¢ ustawowa sktadu RMM, czyli 8

Sekretarz Miasta Sebastian Litewnicki ponownie zwrocit si¢ z prosba o rozpatrzenie punktu 18 w miejscu
punku 4.

Przewodniczacy Rady Miasta przypomnial, ze ten punkt byl rozpatrywany i szczegétowo omawiany na
komisjach. Ten projekt nie pojawia si¢ po raz pierwszy. Na kazdej komisji mozna bylo przyjs¢ i wypowiedzie¢
si¢ na ten temat.

Przewodniczacy Rady Miasta podkreslil, ze jezeli ktory$ z radnych zglosi wniosek formalny dotyczacy
ponownego gltosowania to przewodniczacy dopuszcza takg mozliwosc.

Radna Hanna Mlynarska zgtosita wniosek formalny, zeby punkt 18 przenies¢ do punktu 4.

Przewodniczacy Rady Miasta poddat pod gtosowanie wniosek radnej Hanny Mtynarskiej.

Rada Miasta w glosowaniu: 5-za, 3- przeciw, 4- wstrzymujacy. Wniosek nie uzyskat wymaganej wigkszosci
glosow i nie zostal uwzgledniony.

Radna Janina Molawa zlozyla wniosek formalny o zdjgcie punktu 9 w sprawie przejecia dziatki 59/7 na
ul. Owczarskiej. Radna sktada ten wniosek z tego powodu, ze do tej pory nie uzyskata odpowiedzi z UMM na
temat zapytania radne;j.

Przewodniczacy Rady Miasta poddal pod gtosowanie wniosek jw.

Rada Miasta w gltosowaniu: 5-za, 4- przeciw 3- wstrzymujacy. Wniosek nie uzyskal wymaganej wigkszosci
glosow 1 nie zostal uwzgledniony.

Ad 3.

Informacja BMM o warunkach zabudowy terenu po przedsi¢biorstwie Mifam.

Przewodniczacy Rady Miasta uwaza, ze doszto do nieprawdopodobnego zbiegu okolicznosci, jezeli chodzi
o terminy. Wniosek wptywa w momencie, kiedy UM prowadzi spraw¢ administracyjng, czyli wydanie warunkoéw
srodowiskowych, a decyzja zostaje wydana w dniu 29 grudnia, kiedy jest procedowana uchwala o zakazie
wydania warunkow dla tego obszaru. Radny prosi o wyjasnienie tej sytuacji i przedstawienia stanowiska UM
w tym zakresie.

Zastepca Burmistrza p. Marcin Bak uwaza, Zze tu nie ma zbiegu okolicznosci. Wiasciciel gruntu wystapit
o wydanie decyzji o warunkach zabudowy. Chyba jego zamiarem jest rownolegle procedowanie. Toczy si¢
sprawa 0 wydanie warunkow srodowiskowych. Wystapil réwniez o warunki zabudowy. Przepis nie wymaga
takich uzgodnien. Rzeczywiscie 29 grudnia zostata taka decyzja wydana i jest prawomocna. Decyzja ta nie
wymagata ani publikowania, ani decyzji sSrodowiskowe;j.



Jezeli gmina chce, zeby tereny nie byty zabudowane, zeby byto wigcej parkéw to mozna ten teren kupic. A jezeli
nie chce, to nalezy wzig¢ pod uwagg interesy inwestora. W tej sprawie byt wniosek, ktory zostat procedowany.
Wszystkie uzgodnienia byly spetnione. Decyzja zostala wydana. Jezeli jakis organ nadzoru uzna, ze decyzja jest
niewazna, to bedzie niewazna. W ocenie UM nie bylo podstawy, zeby przychyli¢ si¢ do wniosku inwestora.
Radna Janina Molawa przypomniata, ze podczas kontroli Komisja rewizyjna uzyskata informacje, ze nie ma
rejestru w Ref. Planowania Przestrzennego. To czy urzad to publikuje, czy nie, to jest inna kwestia. Sg samorzady,
gdzie sytuacja jest jasna, bo rejestry sg prowadzone. Wiadomo, kiedy ktos ztozyl wniosek i kiedy zostata
udzielona odpowiedz. W wykazie rejestrow, taki rejestr o warunkach zabudowy jest, a rejestr nie byt
prowadzony. Radna nawigzata do publicznej debaty z 22 lipca 2022 r.

Radnej wydawato sig, ze debata publiczna jest po to, zeby przedstawiciele burmistrza, a przede wszystkim
burmistrz, poznat opini¢ mieszkancéw na temat planowanych inwestycji. Wniosek o wydanie decyzji zostat
ztozony przez inwestora w dniu, kiedy odbywala si¢ debata. Inwestor podzielit t¢ inwestycje na 25 dziatek w obr.
0611 w Milanowku przy ul. Krélewskiej i Dembowskiej. Burmistrz znal stanowisko mieszkancow z tego okregu.
W dniu 22 grudnia 2022 roku BMM wydata decyzj¢ w sprawie warunkow zabudowy dla czegsci inwestycji, dla
picciu dziatek. Radna chcialtby si¢ dowiedziec, co kierowato burmistrzem, ze wydano taka decyzje dla tych pieciu
dzialek. Inwestycja jest dla 13 blokow, ale na 21 dziatkach, na 22 dla cato$ci i dla 3 dzialek cze$ciowo na tych
dziatkach. Kiedy Przewodniczacy RM pytal, czy toczy si¢ postgpowanie w sprawie i warunkach zabudowy dla
tego terenu nie uzyskat zadnej informacji. Sekretarz powiedziat, ze nie ma informacji, czy takie postgpowanie
si¢ toczy.

Zastepca Burmistrza p. Marcin Bgk uwaza, ze spotkanie z mieszkancami dotyczyto catej inwestycji. Po tym
spotkaniu inwestor doszedt do wniosku, ze ztozy na czg$¢ swojej nieruchomosci warunki zabudowy. Teren
geodezyjnie byt podzielony. Wiasciciel wybrat te dziatki, na ktore ztozyt wniosek. Stronami postgpowania nie
sa wszyscy, ktorzy si¢ interesujg tym, co robi samorzad, tylko definiuje to ustawa o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym. Co do zasady sa to sgsiedzi. W przypadku wickszych inwestycji to si¢
rozszerza. Zawnioskowana inwestycja nie przekroczyta putapu, zeby stronami byt kto$ inny niz bezposredni
sasiedzi tej dziatki. Bylo to Archiwum Panstwowe, MZDW i dziatki inwestora. Przepis nie uzaleznia tego, czy
ktos$ dostanie WZ, od tego, czy to si¢ sgsiadom podoba, czy nie. Bardzo czgsto ci, ktorzy sie wybudowali, uznaja,
ze ci po drugiej stronie drogi nie mogg si¢ budowac. Kto ma si¢ budowac, a kto nie, definiujg przepisy ustawy
o planowaniu przestrzennym.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytat, kto byl stronami postepowania?

Zastepca Burmistrza p. Marcin Bak poinformowal, Ze stronami postepowania byt Mazowiecki Zarzad Drog
Wojewodzkich, Archiwum Panstwowe oraz inwestor terenu.

Radna Karolina Bialecka chcialaby sie upewnic¢, czy inwestor sktadat wniosek w lipcu, a w grudniu otrzymat
WZ? Kiedy nastapito to przyspieszenie?

Radna Karolina Bialecka jest zszokowana. Radna zapytata, od kiedy referat dziata tak sprawnie? W Milanéwku
nie czeka sie latami na warunki zabudowy?

Zastepca Burmistrza p. Marcin Bak poinformowat, ze odkad udato si¢ uzupetni¢ sktad kadrowy. Nie ma teraz
starych, niezalatwionych spraw.

Radna Karolina Bialecka zapytala, czy jak si¢ zwrdci do p. kierownik, to otrzyma zestawienie dotyczace czasu
oczekiwania na warunki zabudowy?

Zastepca Burmistrza p. Marcin Bak potwierdzit.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytal, kto podpisat t¢ decyzje o warunkach zabudowy? Kto ja przygotowywat
w urzedzie i kto ja podpisat?

Zastepca Burmistrza p. Marcin Bak poinformowal, ze burmistrz podpisuje, jako szef urzedu. Decyzje
o warunkach zabudowy nie sg uznaniowe. Definiuje to najblizsze zagospodarowanie. Na podstawie tego
sa ustalane dopuszczalne parametry i stad ta decyzja. ZB Marcin Bak przypomnial, Zze s3 ro tereny
poprzemystowe. Bloki na tym terenie sa pigciopigtrowe. Z drugiej strony ul. Krélewskiej jest 8 blokow. Jezeli
gmina takich rzeczy nie chce, to powinna wykupi¢ te tereny.

Przewodniczacy Rady Miasta podkreslil, Ze prosit o t¢ decyzje, ale jej nie otrzymat. Radny chciatby wiedzie¢
0 np. iloéci miejsc parkingowych na mieszkanie itd.

Zastepca Burmistrza p. Marcin Bak poinformowatl, Ze nie ma tej decyzji przy sobie i kierownik referatu
rowniez.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytal, jak szybko radni moga t¢ decyzje¢ otrzymaé. Przepis mowi tak:
,hiezwlocznie, nie dtuzej jak 14 dni”. Na czym polega ta zwloka?

Radna Janina Molawa zapytata, czy mozliwe jest wydawanie WZ dla czgSci dziatek, na czg¢sci planowanej
inwestycji, kiedy nie jest zakonczone postgpowanie 0 wydanie decyzji srodowiskowej?

Zastepca Burmistrza p. Marcin Bak poinformowal, Ze decyzj¢ o warunkach zabudowy mozna ztozy¢
kilkakrotnie dla jednej dziatki w roznych wariantach, mozna sktada¢ na dziatke nie bedac wlascicielem. Tak sg
uksztattowane przepisy. Decyzja $rodowiskowa jest na potrzeby czesci, ktdra nie jest zawnioskowana. Jest



mozliwe, ze sasiad ztozy wniosek na dziatke sasiada, zeby wybudowaé¢ magazyn, a wilasciciel ztozy na dom
rodzinny i obie decyzje bedg procedowane, a wykonalna bedzie ta, ktora pierwsza uzyska pozwolenie na budowe.
Radna Janina Molawa zapytala, czy mozliwe jest podzielenie tej duzej inwestycji na kilka mniejszych, a potem
si¢ to ztozy w calos¢ i bedzie ta decyzja, czyli to, na czym deweloperowi zalezy. Czy to nie powoduje, ze taki
podziat sprawia, ze si¢ w jaki$ sposob omija t¢ ocen¢ wlasciwa dla catosci inwestycji?

Zastepca Burmistrza p. Marcin Bak poinformowat, ze méwiac o catej inwestycji to mamy takie domniemanie.
Formalnie nie jest to procedowane. Przyszly ksztatt jest niepewny. Pan Bak nie wie, czy takie WZ sumuje si¢
w cato$¢. ZB prosi o zadanie pytania na piSmie.

Radna Janina Molawa zapytata, czy mozliwe jest, ze burmistrz wybrany w demokratycznych wyborach nie
bierze pod uwage tego, co mowi wigkszoscia glosow RMM. Tego, co mowiag mieszkancy okrggu i najblizszych
sasiadow tej inwestycji. Czy burmistrz moze pomija¢ uchwaty rady?

Zastepca Burmistrza p. Marcin Bak podkreslil, ze debata dotyczyta decyzji srodowiskowej. Na tym etapie nie
jest zwigzana z warunkami zabudowy, poprzedza ich wnioskowanie. Burmistrz wspotpracuje z rada na podstawie
obowigzujacych przepisow.

Przewodniczacy Rady Miasta podkreslil, Ze nie jest to teren pustyni. Tam wokot mieszkajg ludzie. Wydaje sie,
ze w decyzjach dotyczacych duzej czeéci miasta i na lata zmieniajacy jego charakter i obraz, warto by bylo spytaé
lokalnych mieszkancow, jak im si¢ to podoba. Do radnego dobiegaja glosy, ze taka inwestycja z ich punktu
widzenia jest znaczgco szkodliwa, nieprzyjazna i pogorszy im mozliwo$¢ mieszkania w tym miejscu Milanowka.
Radny chcialby wiedzie¢, dlaczego taka decyzja zapada gdzie§ w zaciszu gabinetéw. 29 grudnia na sesji
urzednicy mieli mozliwo$¢ otwarcie powiedzie¢, ze w dniu dzisiejszym zostata wydana decyzja o warunkach
zabudowy. To nie padto, zostato zachowane w tajemnicy, zeby ta decyzja si¢ uprawomocnita, zeby strony, czyli
Archiwum Panstwowe i MZDW niezainteresowane rozstrzygnigciem, mogly spokojnie przeczeka¢. Radny
zapytat, co powie p. Bak sgsiadom tej nieruchomosci?

Zastepca Burmistrza p. Marcin Bak poinformowat, Ze strong postgpowania jest ten, kto wedlug przepiséw
ustawy o planowaniu i zagospodarowanie przestrzennym strong moze by¢, a nie kazdy, kto jest zainteresowany
tym, co si¢ dzieje dwie ulice od niego. Przepisy jasno definiuja, kto moze by¢ i przepisy po to sa, zeby chroni¢
interes stron, ale jednoczesnie chroni¢ interes inwestora.

Mieszkaniec p. Bogdan Kuspit jest bliskim sgsiadem tej inwestycji. Pan Kuspit uwaza, ze jest to bulwersujace,
w jaki sposéb ta sprawa jest procedowana. To przeczy etyce dziatalnosci urzednikow.

Padly tu stowa o konsultacji, czy tej procedurze administracyjnej zwolanej w lipcu, ktora byta zwotana w takim
terminie, zeby nikt nie mogt przyjs¢. Nastepnie bylta sesja, na ktora przyszli przedstawiciele inwestora, ktory juz
wczesniej twierdzil, ze wszystko ma zalatwione z urzgdem. Mowit to w sposob arogancki. Urzednicy przychodza
na sesj¢ 1 sekretarz mowi, ze nic nie wie. Jako przedstawiciel burmistrza, nic nie wie na temat wydanych
warunkow zabudowy. W ten sposdb wprost oszukal mieszkanca. Sekretarz wiedziatl doskonale, Zze to miato
miejsce 1 z zimng krwia, patrzac si¢ prosto w kamere powiedzial, Zze nic na ten temat nie wie. Nic si¢ nie dzieje,
jest normalne postgpowanie, rozmawiajmy. Rozmawiajmy, o czym? Ze BMM wraz z urzednikami podstepem
dokonali wydania tych warunkoéw zabudowy, tak zeby mieszkancy nie byli w stanie si¢ wypowiedzie¢ w tej
sprawie. Ta sprawa dotyka calego miasta. Ulica Krélewska jest droga zakorkowang. Urzgdnicy sa w wigkszosci
z Zyrardowa i nie zalezy im na tym. Moga przyjecha¢ do pracy pociagiem. Ten tryb, w ktérym zostato
to podzielone (cichaczem, poniewaz ogloszenie wisialo w oddziale UM przy ul. Spacerowej). WZ nie
sa publikowane, chociaz sg do tego zobligowani albo nie ma zadnych przepisoéw, ktore tego wzbraniajg, zeby
powiadomi¢ mieszkancow o dos¢ istotnej sprawie.

Postepowanie odnosnie do postepowania srodowiskowego jest pewnym etapem. Mozna bylo uzy¢ inteligencji,
zeby stwierdzi¢, ze wydajac taka decyzj¢ o warunkach zabudowy, wptywa si¢ na Srodowisko i tg inwestycja
wplywa na miasto. Nie patrzac na ujecie wody 1 innych rzeczy, ktoére byly podniesione w ramach raportu
srodowiskowego, ktorego UM w waskim zakresie przygotowal. To jest podstawa, ze jest zaskarzony
i postepowanie toczy si¢ w SKO. Burmistrz mogt wstrzymac¢ wydanie decyz;ji, biorac pod uwage to, ze toczy si¢
postepowanie w SKO.

Nieruchomo$¢ mieszkanca straci na wartosci. Pan Kus$pit bedzie skarzyt Milanéwek o utratg wartosci
nieruchomosci poprzez decyzj¢ urzednikow. W tym miejscu nie da si¢ rano wyjechac¢ do pracy i nie da si¢ wrocic¢
z pracy. Nowi mieszkancy nie beda mogli tego zrobi¢, jak i mieszkancy, ktorzy zainwestowali na tym terenie.
Dziatanie urzednikow jest skandaliczne. Mieszkancy obudzili si¢ w rzeczywistosci, gdzie ta inwestycja jest juz
sprzedawana, sa reklamy. Urzad nie dziata w interesie mieszkancow, tylko w interesie inwestora. Ten inwestor
tu nie mieszka.

Mieszkaniec nawigzal do procedowania w sprawie Centrum Opiekunczo Mieszkalnym. Burmistrz dziata w tej
sprawie tak samo. Opowiada o tym, Ze to jest w calosci w kosztach dotacji, jednocze$nie nie méwi o tym,
ze ograniczenie jest do 500 m2 takiego budynku, a chce zbudowa¢ 650 m2 budynku i przerzucic¢ na mieszkancow
koszty tej inwestycji. To dziatanie, gdzie burmistrz powiedzial, ze bedzie dziatat z ukrycia, i nie bedzie
zawiadamiat RMM na temat tego, ze podejmuje jakie$ dzialania, objawia si¢ wlasnie w ten sposob. To nie jest
dopuszczalne w normalnym funkcjonowaniu w spoteczenstwie.



Przewodniczacy Rady Miasta uwaza, ze w normalnych cywilizowanych miastach, jezeli wchodzi duzy
inwestor 1 buduje duze osiedle, to si¢ tego inwestora zobowigzuje do zawarcia umoéw z miastem odno$nie do
infrastruktury i zainwestowania. Zawiera sie takie umowy, zeby inwestor sfinansowat takie inwestycje (np. drogi,
kanalizacja). Radny zapytat, czy takie umowy zostaty zawarte?

Zastepca Burmistrza p. Marcin Bak podkreslit, ze zawarcie takiej umowy jest fakultatywne, ale sa rozmowy
prowadzone w tym kierunku.

Przewodniczacy Rady Miasta podkreslit, ze zostaly wydane warunki zabudowy, a teraz beda prowadzone
rozmowy na temat umow?

Zastepca Burmistrza p. Marcin Bak podkreslit, ze inwestor zobowiazuje si¢ zainwestowac, jezeli bedzie miat
pewnos¢, ze to, co bedzie chciat to zrealizuje.

Radna Janina Molawa myslata, ze gmina to my, a uslyszata od wiceburmistrza, ze tak to nie dziata. Tak
naprawde, jezeli inwestor ma grunt, ktory jest jego gruntem, to nie musi si¢ liczy¢ z gmina.

Sekretarz Miasta podkreslit, ze w dniu sesji, nie miat wiedzy na temat toczgcego sie postgpowania. Sekretarzowi
w urzedzie sa przypisane inne dziatania, w zwigzku z tym nie miat wiedzy, o ktorych jest tutaj mowa.
Kierownik referatu Planowania Przestrzennego i Gospodarki Nieruchomos$ciami Malgorzata Makuch
odniosta si¢ do wypowiedzi mieszkanca dotyczaca decyzji srodowiskowej i wydanych warunkéw zabudowy. To
sa dwa odrgbne postgpowania, ktore wzajemnie na siebie nie wplywaja. Pani Makuch podkreslita, ze referat
obliguja terminy. Zgodnie z nowymi przepisami decyzje wydaje si¢ w ciagu trzech miesiecy, a jesli nie, to jest
mozliwo$¢ wystapienia z wnioskiem o zaptate kary. Referat nie moze wstrzymywa¢ wydania takiej decyzji
o warunkach zabudowy do czasu wydania decyzji $rodowiskowej, bo nie wiadomo, kiedy to si¢ zadzieje.
Radna Janina Molawa podkreslita, ze decyzja mogta by¢ odmowna.

Kierownik referatu Planowania Przestrzennego i Gospodarki Nieruchomosciami Malgorzata Makuch
podkreslita, Ze decyzja nie jest wydawana wedtug wlasnego ,,widzimisi¢”, tylko jest to uwarunkowane szeregiem
wskaznikéw warunkow. Jezeli jest brany pod uwage obszar analizowany i z niego wynika, ze takie warunki
mozna wydac, to referat musi je wydac. Urzgdnikow obliguja przepisy. Analize robig osoby, ktore maja do tego
uprawnienia.

Radna Janina Motawa podkreslita, ze UM miat wiedze¢ o projektach uchwat, ktére wniosta RMM. Burmistrz
nie wiedzial, czy uchwata bedzie przyjeta, czy tez nie, bo to byly projekty uchwat. Potem byly to juz uchwaty.
Radna przypomniata, ze byla uchwata 340, ktora nakazywata wstrzymanie burmistrzowi wszelkich dziatan
do czasu porozumienia z kupcami. Sytuacja, kiedy uchwata jest, a burmistrz z niczym si¢ nie liczy z zapisem
uchwaty. Radna podkreslita, Ze skoro sg podejmowane uchwaty, to BMM jest zwigzany tymi uchwatami. To nie
moze tak by¢, ze RMM sobie a BMM sobie.

Kierownik referatu Planowania Przestrzennego i Gospodarki Nieruchomosciami Malgorzata Makuch
podkreslita, ze decyzja zostata wydana 29 grudnia.

Radna Ewa Galinska pozyskata informacje dotyczace dziatan deweloperow. Na ulicy Wysokiej wkracza
nastepny deweloper. Jest to firma MHR z Zyrardowa.

Mieszkaniec Bogdan Kus$pit podkreslil, ze oprocz litery prawa jest jeszcze duch tego prawa. Urzednicy
doskonale wiedzieli, co si¢ dzieje i jakie postepowanie jest prowadzone. Mozna bylo decyzji nie wydawacé i
uzasadni¢ toczacym si¢ postepowaniem. Tego oczekuje kazdy mieszkaniec. Decyzja byla wydana w takim
terminie, zeby nie byto tatwo si¢ zorientowaé. Urzednicy sa dla obywateli tego miasta, a nie odwrotnie.
Kierownik referatu Planowania Przestrzennego i Gospodarki Nieruchomos$ciami Malgorzata Makuch
odniosta si¢ do wypowiedzi przedmowecy. Jesli sg wszystkie czynnosci w ramach tego postepowania dokonane,
to decyzja zostata wydana. Wszystkie strony otrzymuja decyzje dostarczane przez poczte polska. Nie miato
miejsca ukrywanie informacji.

Radna Janina Molawa odniosta si¢ do przedstawionego przez BMM Raportu o Stanie Gminy. W tym raporcie
jest zaznaczone, ze charakter miasta — ogrodu bedzie utrzymany. Jak to si¢ ma do tego, co si¢ dzieje.

Ad 4.

Podjecie uchwaly wsprawie udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Grodziskiego
na wspolfinansowanie os6b niepelnosprawnych w ramach programu ,,Zajecie klubowe w WTZ”.
Dyrektor CUS p. Krystyna Kott przedstawita projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla
Powiatu Grodziskiego na wspoétfinansowanie 0sob niepelnosprawnych w ramach programu ,,Zajecie klubowe
w WTZ”.

Takg forme wsparcia realizuje gmina Milanowek juz od wielu lat. Do Klubu WTZ prowadzonego przez
Stowarzyszenie Malwa nalezy dwoje mieszkancow Milanéwka. W tym roku prowadzacy zajecia wskazat koszt
utrzymania tych dwojga osob do wspotfinansowania. Jest to kwota 21 075,00 zi. Na taka kwote zostato
przygotowane porozumienie. Porozumienie jest podpisywane przez BMM. Projekt uchwaly szczegoétowo byt
omawiany podczas Komisji Budzetu i Inwestycji i Komisji Zdrowia.



Przewodniczaca Komisji Budzetu i Inwestycji Jolanta Nowakowska poinformowata, ze opinia komisji w tym
zakresie byta pozytywna.

Przewodniczacy komisji Zdrowia i Pomocy Spolecznej Hubert Jarek poinformowal, ze opinia komisji w tym
zakresie byta pozytywna.

Przewodniczacy Rady Miasta poddal pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy
finansowej dla Powiatu Grodziskiego na wspoétfinansowanie osob niepetnosprawnych w ramach programu
»Zajecie klubowe w WTZ”.

Rada Miasta w gtosowaniu: 9-za, 1- przeciw, 4- wstrzymujace, 1- nb., podjeta Uchwale Nr 613/LXXV111/22
w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Grodziskiego na wspdlfinansowanie o0sob
niepetnosprawnych w ramach programu ,,Zajecie klubowe w WTZ”.

Ad 5.

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Milanéwka na lata
2023-2045.

Zastepca Skarbnika p. Adam Dukaczewski przedstawit projekt uchwaty w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej Miasta Milanowka na lata 2023-2045 wraz z autopoprawka.

Ww. dokument jest przedstawiony na stronie miasta w BIP.

Przewodniczacy Rady Miasta podkreslit, ze radni zapoznali si¢ z projektem WPF oraz autopoprawkami, ktore
byly dostgpne na Komisji Budzetu i Inwestycji. W trakcie obrad KBil padly wnioski odno$nie wprowadzenia
zmian do tego projektu. Te wnioski nie zmaterializowaly si¢ w zaden sposob. Radni wnioskowali, zeby nie
zwigksza¢ zadtuzenia o kolejne 4 mln zt obligacji w sytuacji, kiedy RIO zwraca uwage na trwate i realne ryzyko
niewyptacalnos$ci gminy. Radny chciatby, zeby p. Dukaczewski odnidst sie do tego, dlaczego te wnioski nie
zostaty uwzglednione i mamy projekt bez uwag komisji.

Zastepca Skarbnika p. Adam Dukaczewski poinformowal, Ze taka jest decyzja BMM, ze zadne z zadan
inwestycyjnych wymienionych w WPF a w nastgpstwie rowniez w projekcie zmian w budzecie nie zostang
zdjete, poniewaz BMM ma wolg realizacji tych zadan inwestycyjnych w roku 2023, a jezeli chodzi o WPF
i w latach nastepnych.

Przewodniczacy Rady Miasta odczytat opini¢ RIO, ktora dzisiaj si¢ pojawita. Opinia z 30 stycznia 2023 roku,
w sprawie opinii o prawidlowos$ci planowanej kwoty dtugu miasta Milandwka. Radny Odczytal fragment pisma:
»Wobec powyzszego sktad R1O zastrzega, Ze istnieje bardzo powazne i realne ryzyko zagrozenia utrata ptynnosci
finansowej miasta. Sktad wskazuje tym samym na podjecie szeregu dziatan kierunku niezaciggania nowych
tytutow dluznych, restrukturyzacji posiadanego zadluzenia, racjonalizowania wydatkow biezacych
i majatkowych oraz wypracowania nadwyzek w kolejnych klatach budzetowych w tym sptaty posiadanych
zobowigzan, tak, aby zniwelowac lub wyeliminowaé ww. ryzyko. Sktad Orzekajacy przypomina, iz zgodnie
z art.44 ust.3 ustawy o finansach publicznych, wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane w sposob celowy
1 oszczedny, z zachowaniem zasad uzyskiwania najlepszych efektoéw z danych naktadéw, optymalnego doboru
metod i srodkoéw stuzacych osiagnieciu zatozonych celow, w sposdb umozliwiajacy terminowa realizacje zadan
oraz w wysokosci i terminach wynikajacych ze wczesniej zaciagnietych zobowigzan. Ponadto Sktad Orzekajacy
zwraca szczegOlng uwage na potrzebe realistycznego planowania budzetu, a takze konieczno$¢ statego
monitorowania stopnia jego realizacji we wskazanym wyzej zakresie w celu ewentualnego urealnienia
planowanych wielkos$ci”.

Ww. dokument stanowi zalacznik do protokotu z LXXVIII Sesji Rady Miasta.

Przewodniczacy Rady Miasta podkreslit, z2 UM w ramach urealniania planowanych wielkosci, planuje
zwigkszy¢ dlug, o czym RIO pisze, zeby go nie zwigksza¢. RIO nie ma wigcej narzedzi. Dalszym krokiem jest
tylko plan naprawczy dla gminy. Stoimy nad przepascia, a urzgdnicy planujg zrobi¢ wielki krok naprzod.
Radna Janina Molawa szukata informacji od BMM, co zdja¢, zeby nie zacigga¢ nowych kredytow.
Zaplanowano 60,5 min zt w uchwale budzetowej na ten rok. Radna za tym nie gtosowata, bo to jest wszystko
nierealne, nie do zrobienia i nie do wykonania. Pewne rzeczy zostaty ukryte, niezamieszczone, chocby to, ze
catos¢ inwestycji przebudowy 6 drog z Polskiego Ladu to 9,5 min zt. z otrzymanego dofinansowania
i 500 000,0 zt od gminy. To daje kwote 10 mln zt. A tam jest wpisane tylko 2,5 mln zt. na 2023 rok. Czy to ma
tak wyglada¢, ze dla uzyskania wskaznikow nie pokazujemy, jaki jest stan faktyczny? Radna nawigzata do
projektu uchwaly WPF przedstawionego na KBil. Burmistrz zaplanowat 21 825 413,00 zt deficytu na koniec
tego roku. Zostaly przedstawione nastepne zmiany. Jest w nich juz 25 804 157,00 zt. Burmistrz nie wziat pod
uwage tego, o co prosili radni. Zastgpca Skarbnika poinformowat, ze BMM nie zamierza z niczego rezygnowac.
Radna przypomniat, ze BMM ma wykona¢ to, na co mu RMM pozwoli. Radna zaznaczala, ze nie przestano
opinii RIO do RMM. Nie moze by¢ tak, zeby burmistrz przypierat do §ciany RMM. P6Zniej mowi, Ze to nie on
podjat decyzje, tylko RMM. W ten sposodb zostaje zdjeta odpowiedzialnos¢ z organu wykonawczego, a cata
odpowiedzialno$¢ za gospodarowanie finansami gminy spada na RMM.



Przewodniczacy Rady Miasta przypomnial, co si¢ wydarzylo na komisji Budzetu. Na komisji radni
zawnioskowali, zeby na chwilg obecng nie zwigksza¢ zadtuzenia miasta i braki w planowanych inwestycjach
tj. willa Waleria, P&R, termomodernizacja szkoty zostaty uzupetnione z nadwyzki finansowej, ktéra pojawi sie
z poczatkiem drugiego kwartalu. Po zakonczeniu budzetu miasta za rok 2022. Sg niezrealizowane inwestycje
w takim ksztalcie, jakim byto zamierzenie, wigc nadwyzka finansowa bedzie. Wtedy bedzie mozliwo$é pokrycia
tych brakow w inwestycjach z tej wtasnie kwoty (radny szacuje to na 6 - 7 min zt.) i uzupetienia biezacych
wydatkow, chociazby w zakresie edukacji, gdzie w domysle mamy deficyt, bo zaplanowane wydatki sg o 4 min
nizsze niz wydatki w roku 2022. Taka byta propozycja komisji. Urzednicy informuja, ze BMM takie rozwigzanie
nie interesuje. Zdaniem radnego projekt uchwaly jest nie do przyjecia w takim ksztalcie. Nie da sie tego przyjac
realnie podchodzac do finansowania miasta, aby zwigkszy¢ zadluzenie o kolejne 4 min zt. Urzednicy przychodza
do RMM proszac o zwigkszenie budzetu, miesiagc po jego uchwaleniu.

Przewodniczaca Komisji Budzetu i Inwestycji Jolanta Nowakowska poinformowata, Ze opinia komisji w tym
zakresie byta negatywna.

Przewodniczacy Rady Miasta poddal pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Milanowka na lata 2023-2045.
Rada Miasta w glosowaniu: 10- przeciw, 3- za, 1- wstrzymujacy, 1- nb., uchwala nie zostala podjeta.

Ad 6.
Podjecie uchwaly w sprawie zmian budzetu miasta na 2023 r.
Zastepca Skarbnika p. Adam Dukaczewski przedstawit projekt uchwaty w sprawie zmian budzetu miasta na
2023 r.
Ww. dokument jest przedstawiony na stronie miasta w BIP.
Radna Janina Molawa zapytata, dlaczego BMM nie zaplanowat pieniedzy na budzet obywatelski w kwocie
490 tys. zt, skoro mieszkancy wiedzieli o budzecie obywatelskim, ktory bedzie realizowany rok pdzniej, skoro
byto wiadomo, jakie zadania beda wybrane. Burmistrz szuka pieni¢dzy w juz przyjetym budzecie. Pienigdze
sg zabierane z inwestycji kluczowych, ktore sa oczekiwane przez mieszkancow tzn. kanalizacje i odwodnienie.
Przewodniczacy Rady Miasta zapylal, czy urzednicy majg inny pomyst na planowanie wydatkow w kwocie
10 mln zt niz zaciaganie na czg$¢ z nich obligacji. Czy to jest jedna odpowiedz na konieczne wydatki, ktére nas
czekaja?
Zastepca Skarbnika p. Adam DukaczewsKi nie zna innego sposobu niz zacigganie kredytu lub emisja obligacji.
Mamy takie $rodki, jakie mamy. Zaplanowane zostaly dochody na poziomie realnym na 2023 rok. Do tych
dochodow trzeba byto dostosowac budzet. Inwestycje sa realizowane z emisji obligacji.
Pan Dukaczewski poinformowal, Zze zostaly ztozone trzy autopoprawki do projektu zmiany w budzecie.
Autopoprawka nr 1 dotyczy przesunigcia srodkow w kwocie 21 045,00 zt na zadanie w ramach terapii zajeciowej,
gdzie uchwala zostata podjeta w dniu dzisiejszym. Przesunigcie jest nastepstwem podjecia uchwaty.
Autopoprawka nr 2 méwi o wydatkach inwestycyjnych i wprowadzenia wydatkow majatkowych na kwote
12 656,70 zt na zadanie pn. ,Przebudowa skrzyzowania drogi wojewddzkiej nr 719, ul. Kroélewska
z ul. Brwinowska, wraz z budowa sygnalizacji $wietlnej w granicach istniejacego pasa drogowego”.
Autopoprawka méwi o 310 000,00 zt do 1 420 000,00 zt, ktore juz byto omawiane.
Autopoprawka nr 3 wptyneta w dniu Komisji Bil. Dotyczy zwigkszenia planu dochodu o 13 531,61 zt na dodatek
weglowy. Taka sama kwota jest po stronie wydatkowej na dofinansowanie §wiadczen i wynagrodzen zgodnie
z wnioskiem CUS.
Przewodniczacy Rady Miasta zwrocil si¢ z prosba, zeby p. Dukaczewski poinformowal radnych
i mieszkancow, jaka kwote planuje si¢ w tym roku wydaé na obstuge dtugu, bez zwigkszenia
0 4 min zt.
Zastepca Skarbnika p. Adam Dukaczewski poinformowat, Ze jest to 3,6 mln zt na samg obstugg.
Przewodniczacy Rady Miasta podkreslil, ze jest to kwota tylko na obstugg, bez splaty dtugu. Czyli Centrum
Opiekunczo Mieszkalne kosztuje gming 3,6 min sptata tylko obstugi kredytu.
Radna Janina Molawa podkreslita, ze za 3,6 mln zt mozna w jednej ulicy zrobi¢ kanalizacje. Urzad planuje
wzig¢ kolejne obligacje w kwocie 4 mln zt i sami pozbawiamy si¢ mozliwos$ci zrobienia czegokolwiek. Radna
zwrocita uwage, ze jak si¢ planuje budzet to planuje si¢ go realnie. W ostatnim roku przed wyborami nie daje si¢
wszystkich inwestycji, zeby rozkopa¢ miasto i wywiera¢ wplyw na mieszkancéw. Nie mozna pisa¢ wnioskow
na wszystko, co dajg bez rozmowy z RMM i pokazywania, ze sa na to pienigdze. Potem radni sg przyparci
do muru, bo ,,mamy to!” Z jednej strony radna czyta wniosek BMM ztozony do Funduszu Solidarnosci, gdzie
jest napisane, ze wktad wlasny gminy ma wynies$¢ 914 486,22 z1, a potem dostaje w projekcie uchwaty, ze wktad
wlasny jest niepotrzebny, bo burmistrz wybuduje COM za niecate 3,3 min zt. Radna nie widziata drugiego
whniosku. We wniosku, ktory radna dostata, to na stronie 3 jest napisane, ze wktad wlasny musi by¢. Radna
podkreslita, ze jezeli projekt zostanie zaczgty, to musi si¢ skonczy¢. Potem bedzie tak jak z dachem willi Waleria.
Koszt dachu mial wynies¢ 625 tys. zt a zaptacono 500 tys. zt wiece;j.



Radna uwaza, ze autopoprawki dotyczace o$wiaty sa do przyjecia. Radna obawia si¢, ze jak rada bedzie
glosowac, ze to jest do przyjecia, a to do odrzucenia, to p. Dukaczewski powie, Ze nie jest w stanie policzy¢, zeby
si¢ to bilansowato. Radna zastanawia si¢, po co byta Komisja O$wiaty, gdzie méwiono o tych rzeczach? Nikt
tego nie notowal, nikt nie postuchal wniosku przewodniczacej dotyczacego WPF, nikt nie patrzyl, jakie sa
wnioski dotyczace budzetu. Radna zapytata, czy jest szansa, zeby p. skarbnik zatrudniona uchwatg rady, mogta
przyjs¢ na sesje i wspotpracowac z radnymi?

Przewodniczaca Komisji Budzetu i Inwestycji Jolanta Nowakowska poinformowata, ze opinia komisji w tym
zakresie byta negatywna.

Sekretarz Miasta poinformowal, Ze o tym, kto w imieniu burmistrza wypowiada si¢ na sesji decyduje burmistrz.
Przewodniczacy Rady Miasta poddatl pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie zmian budzetu miasta
na 2023 r.

Rada Miasta w glosowaniu: 9- przeciw, 3-za, 2- wstrzymujace, 1- nb., uchwala nie zostala podjeta.

Przewodniczacy Rady Miasta ztozyt wniosek formalny w sprawie zmiany porzadku obrad w taki sposob, zeby
przesung¢ pkt 18 - Podjgcie uchwaty w sprawie przystapienia do realizacji Programu ,,Centra opiekunczo-
mieszkalne” realizowanego ze §rodkéw Funduszu Solidarno$ciowego, w miejsce punktu 7. Do tego wniosku
potrzebna jest bezwzgledna wigkszos¢ gtosow.

Przewodniczacy Rady Miasta poddal pod gtosowanie wniosek jw.
Rada Miasta w glosowaniu: 11-za, 2- wstrzymujace, pozytywnie zaopiniowata wniosek jw.

Ad 7.

Podjecie uchwaly w sprawie przystapienia do realizacji Programu ,,Centra opiekunczo-mieszkalne”
realizowanego ze Srodkow Funduszu Solidarnos$ciowego.

Sekretarz Miasta Sebastian Litewnicki poinformowat, ze BMM wnioskuje o podjecie uchwaly w sprawie
przystapienia do realizacji programu Centra Opiekunczo Mieszkalne realizowane ze $rodkéw Funduszu
Solidarnosciowego. Impulsem do podjg¢cia tej uchwaty byly liczne sygnaly ze strony $rodowiska osob
niepelnosprawnych, ze Srodowiska seniorow, ktore zglaszaly potrzebg budowy takiego centrum, w ktorym
bylyby $wiadczone kompleksowe ustugi rehabilitacyjne, integracyjne i inne. Burmistrz zdecydowat przedtozy¢
radzie projekt tej uchwaty, poniewaz caly czas docieraja sygnaly inicjatyw, petycje. Petycja jest podpisana przez
ponad 20 os6b i dotgczona do materiatdw, reprezentujagca milanowskich senioréw i oraz $rodowisko osob
niepetnosprawnych z opiekunami i cztonkami rodzin. Te osoby udzielaja poparcia dla idei realizacji COM. UM
chciatby konkretnie dziata¢ w tej sprawie, czyli wiedzie¢, czy $rodki, ktore mozna pozyskac z FS wystarcza na
realizacje tej inwestycji. Najbardziej konkretng informacj¢ mozna uzyskac, jezeli zostanie ogltoszony przetarg na
realizacje tej inwestycji. Zeby moc oglosi¢ przetarg trzeba mie¢ informacje, czy inwestycja moze byé
zrealizowana wylacznie ze srodkdéw zewnetrznych. To bedzie konkretna informacja, za jakg kwote gmina bedzie
w stanie wybudowac ten obiekt. W zwiazku z tym p. Litewnicki zwraca si¢ do RMM, aby taka uchwale podjac,
zeby umozliwi¢ dziatanie w sprawie postgpowania przetargowego. Ogloszony przetarg wskaze, ile z budzetu
miasta trzeba dotozy¢. Moze nie trzeba bedzie dotozy¢ nic i realizowaé inwestycje tylko ze $rodkow
zewnetrznych. Po ogloszeniu przetargu wplyna konkretne oferty. Nie bedziemy sie obraca¢ w sferze spekulacji,
domystow.

Zastepca Skarbnika uzupehit informacje o pewne kwestie. Srodki z Funduszu Solidarno$ciowego nie
wprowadza si¢ do budzetu. Ta inwestycja, tak jak i inne zadania finansowane z FS wprowadzane
sg pozabudzetowo, czyli na odpowiednich kontach ksiegowych, natomiast tego si¢ nie wprowadza do budzetu.
Pan Dukaczewski poinformowat, ze w inwestycjach do 500 m2 (inwestycja w Milanéwku ma 499,97 m2) moze
by¢ dofinansowana w 100% z Funduszu Solidarno$ciowego. W umowie uzyto stowa ,,dofinansowanie, dlatego
w projekcie uchwaly réwniez uzyto stowa ,,dofinansowanie”, a nie ,,sfinansowanie”. W uzasadnieniu jest
napisane, ze jest to sfinansowanie w 100%. Jezeli organ dotujacy napisalby, ze jest to ,,sfinansowane” to po
przekroczeniu 3,5 mln gmina mogtaby si¢ domaga¢ od dotujacego zwrotu tej nadwyzki.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytal, Ze jezeli te Srodki sa pozabudzetowe, a funkcjonuje na podstawie ustawy
o Funduszu Solidarno$ciowym, to z treSci uchwaty nie wynika podstawa do tego, ze musimy je wprowadzic.
Urzad pokazal, ze mozna przeprowadzi¢ postgpowanie przetargowe nie majac zabezpieczonych srodkow,
chociazby w sprawie 17 drog, gdzie szacowano koszty na 16 mln zt nie majac ich zapisanych w zadnym projekcie
WPF ani w budzecie. Wszystko wskazuje na to, ze mozna przeprowadzi¢ postgpowanie przetargowe. Nie wolno
podpisa¢ umowy, jezeli kwota przekroczy srodki, ktérymi dysponuje gmina. Postepowanie przetargowe mozna
przeprowadzi¢ i doj$¢ do momentu, kiedy wptyna oferty. Pokaza¢, ile to bgdzie kosztowato. Nic nie stato na
przeszkodzie, zeby UM podpisal umowe, poniewaz umowa zostata podpisana na to dofinansowanie, bez pytania
RMM o zdanie. Dlaczego si¢ to nie dzieje? Dlaczego nie przystgpiono do postepowania przetargowego? Umowa
byta podpisana we wrzesniu. Od wrze$nia mozna bylo przeprowadzi¢ postgpowanie przetargowe i dowiedzie¢
sig, ile to bedzie realnie kosztowato. Patrzac po sasiednich gminach, gdzie budowane jest COM, jesteSmy



w stanie si¢ dowiedzie¢, ile kosztuje budowa takiego centrum. Powiat pruszkowski takie centrum buduje. Tam
koszt jest szacowany na 10 -11 min zt. gmina Babice wybudowata takie centrum. Tam koszt budowy wyniost
6 min zt.

Sekretarz Miasta wyjasnit, ze gmina nie oglosita postgpowania, bo nie byto uchwaty. Dla zamawiajgcego musi
by¢ jaka$ podstawa do tego, zeby wszczaé postepowanie przetargowe. Przyklad 17 ulic zawieralo kwote
na realizacj¢ zadania. Szacowanie warto$ci zamowienia rozmija si¢ z rzeczywistymi ofertami, ktére wptywaja
w toku postgpowanie przetargowego. Nie byto podstaw do tego, aby BMM w $wietle prawa oglosit przetarg na
budowe COM. Dopiero po tej uchwale, jezeli RMM wyrazi zgode na przystgpienie do tego programu, bgdzie
mozna sporzadzi¢ cata dokumentacje i ten przetarg ogtosic.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytal, czy jaki$ przepis tego zabrania?

Sekretarz Miasta wyjasnit, ze organy administracji publicznej dziatajg na podstawie i w granicach prawa. To
nie jest tak, jak u przedsigbiorcy, ze t0, CO nie jest zabronione, to jest dozwolone. To musi by¢ wskazanie do tego,
Ze organ moze w ten sposob dzialac.

Przewodniczacy Rady Miasta nie znajduje podstawy do tego, zeby tego postgpowania nie przeprowadzic.
Uchwata nazywa si¢ ,,W sprawie przystgpienia do realizacji programu Centra Opiekunczo Mieszkalne
realizowane ze $rodkéw Funduszu Solidarno$ciowego”. Czyli co?

Sekretarz Miasta wyjasnit, ze wyrazenie zgody przez RMM na to, zeby w tym projekcie wzia¢ udziat.
Przewodniczacy Rady Miasta zauwazyl, ze uchwala RMM nie byla potrzebna na podpisanic umowy
i przystgpienie do finansowania, a teraz jest potrzebna, do czego?

Sekretarz Miasta wyjasnil, ze do tego, zeby wszczaé postepowanie przetargowe.

Radna Bozena Osiadacz przypomniata, ze na Komisji Zdrowia rozmawiano o tym, zeby wprowadzi¢ poprawki.
Teraz p. Litewnicki powiedzial, ze poprawek nie mozna wprowadzi¢, takich na sfinansowanie, dofinansowanie
czy finansowanie. Chodzito o sformutowanie.

Sekretarz Miasta podkreslil, ze tytut uchwaty brzmi” W sprawie przystapienia do realizacji programu Centra
Opicekunczo Mieszkalne realizowane ze $rodkow Funduszu Solidarno$ciowego”, ale na tytule nie mozna
skonczy¢ czyta¢ tej uchwaty. W paragrafie 1 mamy konkretyzacje tego, co oznacza przestapienie do tego
programu. Modut pierwszy — utworzenie COM od dnia 1 sierpnia 2022 roku do dnia 31 marca 2025 roku.
Uzasadnienie dodatkowo uszczegdtawia kwestie tego obiektu.

Pan Litewnicki podkreslit, ze z ust urzednikéw nie padlo, ze nie da si¢ tego zrobi¢ za 3 290 895,65 zt. Ta uchwata
jest po to, zeby rozmawiac¢ o konkretach. Sekretarz nie mowi, ze inwestycja zamknie si¢ w tej kwocie. Trzeba
da¢ sobie szansg i sprawdzic, jakie oferty wplyng w tym postepowaniu. Ta uchwala da szanse, zeby rozmawiac
0 konkretach. Jezeli kwota, ktora mozna uzyska¢ z przetargu bedzie wyzsza niz kwota dofinansowania
z Funduszu Solidarno$ciowego, to i tak burmistrz nie bedzie mogt podpisa¢ umowy, jezeli RMM nie dotozy
srodkow.

Radna Janina Molawa uwaza, ze sekretarz wywiera presje, nacisk, zeby RMM podjeta takg uchwale, ktora nie
jest intencyjna, a ktora doprowadzi do tego, zeby byl przetarg. Radna uwaza, ze kazdy wie, ze §rodki w kwocie
3290 895,65 zt nie wystarcza na budynek 500 m2, wyposazenie i zagospodarowanie trenu. Burmistrz nie
rozmawiat z RMM, nie przyszedt do rady. Burmistrz ztozyt wniosek, a do tego wniosku przygotowat PFU. Kiedy
Przewodniczacy Rady Miasta zapytal, z jakich $rodkéw burmistrz sfinansowat to PFU i ile ono kosztowato,
to zapadta glucha cisza. Radna podkreslita, ze burmistrz powinien dostac te pienigdze od RMM na sporzadzenie
PFU. Burmistrz nie przyszedt z wnioskiem i PFU do rady. Na wniosek PRM, ktory zostal skierowany do
Mazowieckiego Urzedu Wojewodzkiego radni otrzymali PFU. Radna nie widzi mozliwosci, zeby
za 3 290 895,65 zt wybudowa¢ COM. Radna chetnie bedzie za, jak BMM nie bedzie zaciaga¢ kredytordw i nie
bedzie w trakcie, rekami RMM w projektach uchwaty dotyczacej zmian budzetu, zdejmowat inne zaplanowane
zadania majgtkowe. Burmistrz powinien powiedzie¢, skad wezmie $rodki, jak zabraknie pieniedzy, zeby nie
rusza¢ zaplanowanych zadan w budzecie na rok 2023, na ktore RMM data zgodg i nie bra¢ pozyczek, kredytow.
Radny Hubert Jarek jako Przewodniczacy Komisji Zdrowia i Pomocy Spotecznej omowit szerzej temat
dyskusji. Przewodniczacy KZiPS rozumie obawy czesci radnych oraz dyskusje w sprawie $srodkéw, jakie trzeba
bedzie prawdopodobnie dolozy¢ do inwestycji. Osoby niepelnosprawne sa wedlug radnego bardzo
pokrzywdzona grupa spoteczna. Spoteczenstwo w Polsce starzeje si¢, co stwarza ryzyko niepelnosprawnosci.
Dofinansowanie jest w kwocie, ktdra prawdopodobnie nie wystarczy. Na tego typu budowe mozna pozyskiwaé
srodki z kilku miejsc. Radny uwaza, ze trzeba zaryzykowac, zeby poznaé realny koszt COM. Jezeli nie w tej
kadencji to w przysztej, zeby gmina byta do tego lepiej przygotowana. Ten temat wroci. Bedzie to temat coraz
bardziej naglacy.

Radna Ewa Galinska analizowala wniosek ztozony przez BMM. Inwestycja jest planowana z wielkim
rozmachem. Powierzchnia wynosi 500 m2 na 20 osob. Na kazdego niepetnosprawnego wypada

25 m2. Radna dziwi sig, dlaczego gmina rzuca si¢ na takie nierealne rozwigzanie. Dlaczego nie przygotowano
wniosku na mniejszy obiekt? To sg warunki pensjonatu, a nie COM. Radna jest przerazona kwotg, bo na pewno
jej nie starczy. Wzrost kosztow wida¢ po P&R, gdzie wykonawca zada wigcej dofinansowania ze wzgledu na
wzrost ceny materiatdw, koszty robocizny. Radna nie wie, czy mozna zmieni¢ wniosek na obiekt o mniejszej



powierzchni. Nie wiadomo, jaki bedzie koszt funkcjonowania obiektu. Okres dofinansowania kosztow
utrzymania bedzie trwat 5 lat. Co bedzie pdzniej? Jezeli nie bedzie pieniedzy, to obiekt trzeba bedzie zamkng¢.
Niezaleznie od charakteru placéwki, czy to bedzie COM, czy miegjsce dla seniordw.

Radna Renata Pawlowska zauwazyta, ze w umowie o dofinansowanie byta podana kwota plus wktad gminy
334 000,00 zt w tej chwili tego w umowie hie ma.

Zastepca Skarbnika poinformowal, Ze tej kwoty w umowie nie byto.

Radna Renata Pawlowska zapytata, skad ta kwota wzigla si¢ w budzecie?

Zastepca Skarbnika poinformowal, ze t¢ kwote dostat z FS.

Radna Renata Pawlowska zauwazyla, ze wydatki zostaly zmniejszone o te kwote, czy planuje si¢ wybudowac
COM za jeszcze mniejsze $rodki.

Zastepca Skarbnika poinformowat, ze zgodnie z decyzja BMM inwestycja ma by¢ w 100% wybudowana
z Funduszu Solidarnos$ciowego.

Radna Renata Pawlowska zauwazyla duze zainteresowanie zwigzane z problemami 0sob niepetnosprawnych.
Szkoda, ze jest to zwigzane z uchwata o budowie COM. W mniemaniu radnej ta troska o naszego mieszkanca
z niepetnosprawnos$cig ruchowa, wzrokowg czy jakakolwiek inng, powinna si¢ przejawia¢ w innych dziataniach.
PowinniSmy zacza¢ od matych krokéw. Radna zapytata, jak sa dostosowane budynki uzytecznosci publicznej
w taki sposob, Zeby osoby z niepelnosprawnosciag mogly np. przyjs¢ na posiedzenie sesji, komisji? Czy budynki
uzytecznosci publicznej majg toalety dostosowane do potrzeb osdb z niepetnosprawnoscig? Czy w takich
miejscach znajduja si¢ tabliczki z Brajlem, ktore informuja osoby niewidome o tym, ze sa schody? Czy dostep
do budynkoéw uzytecznosci publicznej jest utatwiony? Moze nalezy zacza¢ dba¢ o tych ludzi, a dopiero potem
zbudujemy budynek dla tych 20 oséb, ktore wymagajg intensywniej pracy. Bardziej ekonomicznie i bardziej
etycznie, bedzie po prostu zadba¢ o tych ludzi w taki sposob, zeby zwigkszy¢ dostgpnos¢ do budynkéw
uzytecznosci publicznej, do ustug, ktére gmina oferuje.

Przewodniczacy Rady Miasta zastanawia si¢, jaka mozna mie¢ gwarancje, ze przetarg nie zostanie rozpisany
w pierwszej czesci za 3 min i budynek zostanie postawiony w stanie surowym. Potem moze by¢ tak, ze BMM
powie, ze RMM zgodzila si¢ na inwestycje¢. Budynek stoi w stanie surowym. Brakuje jeszcze 4 mln zt, Jezeli nie
dokonczymy tego budynku, to gmina bgdzie musiata odda¢ to dofinansowanie. Dlatego drugim etapem tego
postepowania przetargowego bedzie konczenie tego budynku, za co najmniej 4 min zt. Jakg mamy gwarancje,
ze to nie nastapi? Bioragc pod uwage doswiadczenia z naszym samorzadem i sposob postepowania radny ma
przypuszczenie, ze moze to w ten sposob by¢ zatatwione. Czyli rozpoczete, zobowigzania podjete, a potem
informacja, ze jak nie dacie, to musimy odda¢ dotacje. Na czym ma polegaé gwarancja, ze to w ten sposdéb ma
by¢ zatatwione?

Zastepca Burmistrza Marcin Bak zaktada, ze w wyniku postepowania przetargowego otrzymany kwote, ktora
zmiesci si¢ w dofinansowaniu. Umowa jest ryczattowa. Zmiany w umowie nie sg wedtug ,,widzi mi si¢” BMM.
Muszg zaj$¢ obiektywne okolicznos$ci takie jak wojna na Ukrainie, ktore spowodowaly, ze umowy musiaty by¢
podniesione. Nie mozna zawrze¢ umowy na wykonanie calego COM, zrealizowa¢ polowe i przyj$s¢ do RMM.
Samo wyczerpanie pieniedzy w takim znaczeniu, ze wykonawca wigcej wydal niz zamierzatl jest ryzykiem
wykonawcy. To on daje gwarancje wykonania tego zadania. Prawo zaméwien publicznych po nowelizacji
z pazdziernika zeszlego roku nakazuje bezwzglednie nie odmawia¢ wykonawcy, unikni¢cia drogi sadowej
i przerwania inwestycji, ale nie mozna zaktadac, ze takie zdarzenie na pewno zajdzie.

Przewodniczacy Rady Miasta uwaza, ze urzednicy celowo ograniczajg zakres zamoOwienia W pierwszym etapie
do chociazby stanu surowego. W ramach tych 3 200 000, 00 zt zostanie zbudowany stan surowy, a potem zostanie
ogloszony etap drugi, ktory bedzie kosztowal kwote X, 0 ktorg bedzie urzad wnioskowat, bo jej nie ma. Jezeli
rada tej kwoty nie da, to trzeba bedzie zwroci¢ kwote dotacji.

Zastepca Burmistrza Marcin Bgk uwaza, ze samo dofinansowanie nie pozwoli zrobi¢ tylko stanu surowego.
Przewodniczacy Rady Miasta podejrzewa, (poniewaz nie ma tej umowy, ze W umowie nie jest napisane, ze nie
mozna oglosi¢ dwodch przetargow.

Zastepca Burmistrza Marcin Bak podkreslit, Zze dofinansowanie jest na skonczenie budynku.
Przewodniczacy Rady Miasta o tym mowi, ze tak nie mozna zrobi¢. Jezeli kwota bedzie wydana na czgs¢
budynku, rozpoczna t¢ inwestycje¢ (tak jak przy straznicy), to trzeba bedzie ja skonczy¢, poniewaz skonczy sig to
zwrotem pozyskanej dotaciji.

Zastepca Burmistrza Marcin Bak podkreslil, ze gmina nie uzyska dotacji, jezeli nie skonczy inwestycji. Jezeli
korzysta si¢ z FS to nie ma mozliwosci zrobienia potowy.

Przewodniczacy Rady Miasta podkreslit, ze §rodki sg wprowadzane rocznie, przez trzy lata. Czyli jest to dotacja
nie refundacja. Nie bedzie tak, ze na koncu przyjdzie podmiot i powie, ze oddaje $rodki, tylko, co roku bedzie
wprowadzat czg$¢ srodkow z realizacji tego zadania. Jezeli po wprowadzeniu $rodkow i wydaniu ich, okaze sie,
ze inwestycja nie jest skoficzona, to, CO si¢ stanie?

Radna Janina Molawa odpowiedziata, ze trzeba bedzie zwroci¢ srodki. Radna uwaza, ze powtarza si¢ sytuacja
z remizg. Na poczatku urzad twierdzit, ze wystarczy 13 500 000,00 zt. Byty naciski, pikieta. 24 listopada pojawili
si¢ strazacy, ktorzy twierdzili, Ze zta rada nie chce da¢ zezwolenia na budowe straznicy. I co wyszio? Wyszto na



to, ze inwestycje trzeba okroi¢. Inwestycja jest duzo mniejsza niz to, co byto planowane. Z 13 600 000,00 zt
zrobito si¢ 16 000 000,00 zt. Tyle rada data w projekcie budzetowym.

Radna Bozena Osiadacz ma ochot¢ wyrazi¢ zgode. Po pierwszym przetargu urzad wystapi o srodki zewngtrzne,
a nie o$rodki z budzetu miasta. Po pierwszym przetargu UM spotka si¢ z RMM i oceni sytuacje.
Przewodniczacy Rady Miasta podkreslil, ze sekretarz powiedzial, wprost, ze przystapienie do przetargu
oznacza budowg COM.

Sekretarz Miasta zauwazyl, ze tak wynika z §1 uchwaty.

Przewodniczacy Rady Miasta podkreslil, ze srodki na utrzymanie COM nie s3 zabudzetowane raz na pig¢ lat.
Srodki te sa przyznawane, co roku. Jezeli si¢ okaze, ze w tym roku sa, a za rok, dwa, one znikna, albo pojawia
sie¢ w innej wysokosci, to ciezar utrzymania COM zostanie automatycznie przerzucony na miasto. Miasto bedzie
musiato utrzyma¢ COM przez pi¢¢ lat. Najwickszym zagrozeniem jest to, o czym napisata RIO, czyli o sytuacji
finansowej miasta. Koszty utrzymania, bgdag wynosity ok. 1 mln zt rocznie. Te koszty beda rosty.

Dyrektor CUS Krystyna Kott uwaza, ze troska, ktora wyraza przewodniczacy jest niepotrzebna. Jezeli minie
pie¢ kat i okaze si¢, ze gminy nie sta¢ na utrzymanie tego domu, to juz dzisiaj wiadomo, ze takie $rodki
na wspolfinansowanie, na zasadzie porozumienia, mozna si¢ga¢ do wojewody, powiatu i do réoznych instytucji
np. PFRON. Dzisiaj trudniej jest wybudowac taki obiekt niz utrzymac.

Przewodniczacy Rady Miasta podkreslit, ze t¢ funkcje moglby zrealizowaé sam powiat. Tak jak powiat
pruszkowski, moglby zrealizowac to powiat grodziski. Powiat grodziski z pewnych powodow zrezygnowat.
Mieszkanka uwaza, ze radni nie zdaja sobie sprawy z tego, ze za kilka lat nastgpi wielki bum na autystow, ktorzy
w tej chwili maja po 10, po 15 lat. W momencie, kiedy te ogromne ilosci ludzi zarowno w powiecie
pruszkowskim, grodziskim, skonczg 24 lata, jak skonczg szkote, nagle zostang w domach. Juz w tej chwili matki
tych oséb, walcza o to, zeby mogtly, chociaz przez 3 godziny dorobi¢ sobie do zasitku. Jest niewielki procent
niepelnosprawnych w dzisiejszych czasach, ktérzy sa w stanie sami o siebie zadba¢. Osrodek Malwa jest
ponadczasowy. Tam sg rozne niepelnosprawnosci. Jest to jeden osrodek w powiecie. Rodzice starajg si¢
o budowe osrodka dla tych dzieci. Szukaja pienigdzy z réznych zrédet. Na razie wspiera ich gmina Grodzisk
Maz. Dzieci w stowarzyszeniu s3 i z Milanéwka, z Pruszkowa, z Zyrardowa. Przysztoscig naszego pafstwa nie
sa gminne domy, tylko powiatowe. W Pruszkowie jest budowany dom dla bardzo trudnych autystow, ktorzy
wymagaja funkcjonowania 1 na 1. Stowarzyszenie Malwa chce zbudowaé¢ dom, ktory jest dla ludzi czgsciowo
samodzielnych. Nowo powstajacy dom przeznaczony jest dla osob, ktore nigdy nie beda samodzielne.
Do Pruszkowa przyjezdzajg ludzie z Warszawy pytajac o miejsce w budowanym domu. Nie jest to problem tylko
dla naszych gmin. To jest problem ogolnopolski. Wojewodztwo warszawskie jest w najgorszym miejscu, jezeli
chodzi o ten problem.

Radna Janina Molawa podkreslita, Ze to nie rada blokuje budowe COM. Gmina nie ma pienigdzy. Jest
dofinansowanie na budowe, a nie starczy na reszte. Burmistrz celowo wykorzystuje osoby niezadowolone, na
ktorych oczekiwania nie starczy pieniedzy. Za chwile przyjda inni niezadowoleni, dla ktorych nie starczylo
srodkow na kanalizacje, drogi, ktoérzy czekaja na inne inwestycje.

Radna Jolanta Nowakowska zabrata glos, poniewaz temat COM z miesigca na miesigc przybiera inny ksztatt
i za kazdym razem przychodza mieszkancy, inna grupa docelowa, ktéra ma si¢ w tym obiekcie miescic.
Na poczatku przychodzili seniorzy, poniewaz powiedziano im, ze ma to by¢ dom dla starszych osob, dla
senioréw. Dzisiaj radna uslyszata, ze ma to by¢ dom dla 0s6b z niepelnosprawnoscia intelektualng. Do tej pory
nie byto o tym mowy. Jest to obiekt przeznaczony dla 20 oséb, w tym dla 2 0s6b z pobytem statym. Pozostate
18 o0s6b, bedzie dowozone rano i odbierane przez rodzing. To nie bedzie dom statej opieki. Z wypowiedzi
mieszkanki wynika, ze ten dom bgdzie dla 0s6b z niepelnosprawnoscia intelektualng. Do tej pory nikt o tym nie
mowit. Za kazdym razem jest przedstawiona inna wersja. Dla kogo bedzie ten dom? Co miesigc na komisje
przychodzi inna grupa osob, ktéra oczekuje, ze ten dom bedzie wybudowany dla nich, a rada miasta nie chce im
stworzy¢ tego miejsca.

Dyrektor CUS Krystyna Kott poinformowata, ze w programie COM nie ma wskazania, o jaka
niepetnosprawnos¢ chodzi. Niepelnosprawnosci jest tak wiele, ze dom, ktory powstanie nie ma skonkretyzowanej
niepetnosprawnosci osob, ktore beda tam przebywaty. Jest wskazanie dla 0sob niepelnosprawnych.

Radna Renata Pawlowska uwaza, Ze to, ze nie okreslono grupy oséb, ktore tam beda, jeszcze bardziej ja
utwierdza w tym, ze nie mozna okre$li¢ kosztow. Innej opieki wymagaja osoby, ktore wymagajg opieki 1 na 1,
a inaczej trzeba przygotowaé sale, trzeba zakupi¢ inny sprzet, innej wymagaja terapii, rehabilitacji osoby
z niepetnosprawnoscia ruchowa. Tak lakonicznie okreslona grupa docelowa, budzi watpliwosci radnej.
Dyrektor CUS Krystyna Kott poinformowata, ze wniosek nie wymagat takiej informacji. Jest to kolejny etap,
kiedy bedzie si¢ tworzylo program, statut i okreslato konkretny zakres dziatalnosci placowki.

Przewodniczacy Komisji Zdrowia i Pomocy Spolecznej, Bezpieczenstwa Publicznego i Praworzadnosci
Hubert Jarek poinformowatl, ze komisja nie podjeta opinii w tym zakresie.

Przewodniczaca Komisji Budzetu i Inwestycji Jolanta Nowakowska poinformowata, Ze opinia komisji w tym
zakresie byta negatywna.



Przewodniczacy Rady Miasta poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie przystapienia do realizacji
Programu ,,Centra opiekunczo-mieszkalne” realizowanego ze Srodkéw Funduszu Solidarno$ciowego.
Rada Miasta w glosowaniu: 4-za, 7- przeciw, 2- wstrzymujace, 2- nieobecni, nie podjeta uchwaty jw.

Ad 8.

Podjecie uchwaly w sprawie kontynuacji Programu “Korpus Wsparcia Senioréw” na 2023 rok.

Dyrektor CUS Krystyna Kott przedstawila projekt uchwaty w sprawie kontynuacji Programu ‘“Korpus
Wsparcia Senioré6w” na 2023 rok. 29 grudnia realizator programu zwrdcit si¢ do gminy z prosba o wyrazenie
stanowiska w sprawie, czy gmina przystepuje do programu i jakiego rzedu $rodki beda potrzebne na kontynuacje
realizacji tego programu. Gmina Milanéwek w programie ,,Korpus Wsparcia Seniora ,,pozostaje od 2020 roku,
czyli od czasu, kiedy zostata ogloszona pandemia. Planowano wyzsze koszty, niestety poinformowano CUS
przez wojewodg, ze koszty sa obliczane w sposdb, W ktérym wykorzystuje si¢ wskazniki dotychczasowego
uczestnictwa mieszkancow w programie. Aktualnie zaproponowano kwote wysokosci 24 446,00 zt. Do tej kwoty
w tym roku, kazda gmina jest zobowiazana dotozy¢ 20%. Tre$¢ programu, ktory zostat dotaczony do programu
nie ulegt zmianie. Jest taki jak w roku ubieglym. Do programu zgloszono 20 senioréw w opiece bezposredniej
1 10 senioréw w opiece elektronicznej, zdalnej. Program zostal przedstawiony szczegdtowo podczas obrad
komisji.

Przewodniczacy Komisji Zdrowia i Pomocy Spolecznej, Bezpieczenstwa Publicznego i Praworzadnosci
Hubert Jarek poinformowat, ze opinia komisji byta pozytywna.

Przewodniczaca Komisji Budzetu i Inwestycji Jolanta Nowakowska poinformowata, Ze opinia komisji w tym
zakresie byta pozytywna.

Przewodniczacy Rady Miasta poddat pod gltosowanie projekt uchwaty w sprawie kontynuacji Programu
“Korpus Wsparcia Senioréw” na 2023 rok.

Rada Miasta w glosowaniu: 11-za, 1- przeciw, 1- brak glosu, 2- nb., podjeta Uchwale

Nr 614/LXXVI111/23 w sprawie kontynuacji Programu “Korpus Wsparcia Senior6w” na 2023 rok.

Ad 9.

Podjecie uchwaly w sprawie ustanowienia dla Miasta Milanowka wieloletniego programu ostonowego
w zakresie dozywiania ,,Positek w szkole i w domu” na lata 2019-2023.

Dyrektor CUS Krystyna Kott przedstawita projekt uchwaty w sprawie ustanowienia dla Miasta Milanowka
wieloletniego programu ostonowego w zakresie dozywiania ,,Positek w szkole i w domu” na lata 2019-2023.
Ten program byt uchwalony w 2019 roku. Z uwagi na to, ze w tym programie nie byla uwzgledniona kwestia
jednego punktu z modutu pierwszego, a mianowicie dow6z obiadow do mieszkancow, stad zdecydowano na
zmiane¢ tego programu i dopisanie do programu kwestii zwigzanych z dowozem. Uchwata wymagata zmiany
rowniez z tego powodu, ze zmieniala si¢ struktura organizacyjna osrodka. Nalezalo program dopasowaé
do organizacyjnego systemu funkcjonowania CUS w zwiazku z przeksztatceniem. Positki obecnie przygotowuje
Polski Komitet Pomocy Spotecznej. Na dzien dzisiejszy, po rozeznaniu potrzeb w zakresie dowozenia positkow,
okazato sig, ze wielu mieszkancéw ma problemy w dotarciu do tego miejsca. CUS nie korzystat do tej pory
z takiej formuly pomocy jak dowozenie positkow. Gmina nie miata takiej potrzeby. Dostawca do tej pory
znajdowat si¢ w centrum Milanéwka. Droga do tego miejsca skonsumowania positku byta zdecydowanie krotsza.
W zwigzku z tym zawnioskowano o $rodki finansowe na dowoz dla 15 mieszkancoéw tegoz positku.

Radna Ewa Galinska zapytata, w jakim celu zrezygnowano z ustug wykonawcy z centrum Milandwka,
wybierajgc wykonawce na koncu miasta.

Dyrektor CUS Krystyna Kott wyjasnita, ze o wyborze decyduje liczba zgloszonych ofert. Jedynym kryterium
byto kryterium ceny. Cena przedstawiona przez tych oferentow roznita si¢ o ok. 3 zt. Nie byto innego wyboru,
jak wybrac¢ oferte z nizszg ceng. Pani Kott nie uczestniczyta w komisji. CUW nie korzystat z takiej ewentualnosci,
zeby otrzyma¢ dofinansowanie dowozu obiadu. Poniewaz pojawita si¢ taka potrzeba, CUS wystapit z taka
propozycja.

Radna Ewa Galinska poinformowata, ze te obiady na Kosciuszki sg o 1,01 zt tansze od centrum, a nie o 3 zt.
Dyrektor CUS Krystyna Kott wyjasnita, ze ma inng wiedze.

Radna Ewa Galinska poinformowata, ze dzwonita na Kosciuszki i rozmawiata z panig, ktora gotuje te obiady.
Dyrektor CUS Krystyna Kott podkreslita, ze oferty byly dwie. Pani Kott moze w trybie dost¢pu do informacji
publicznej przedstawi¢ dokumenty. Dzisiaj cena obiadu wynosi 15,70 zt.

Radna Janina Molawa zapytata, ile 0s6b korzysta z tego dozywiania?

Dyrektor CUS Krystyna Kott wyjasnita, ze 25 osob.

Przewodniczacy Komisji Zdrowia i Pomocy Spolecznej, Bezpieczenstwa Publicznego i Praworzadnosci
Hubert Jarek poinformowal, ze opinia komisji byta pozytywna.



Przewodniczacy Rady Miasta poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie ustanowienia dla Miasta
Milanéwka wieloletniego programu ostonowego w zakresie dozywiania ,,Positek w szkole i w domu” na lata
2019-2023.

Rada Miasta w glosowaniu: 13-za, 2- nb., podj¢ta Uchwale Nr 615/LXXVIII/23 w sprawie ustanowienia dla
Miasta Milanowka wieloletniego programu ostonowego w zakresie dozywiania ,,Positek w szkole i w domu”
na lata 2019-2023.

Ad 10.

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr 28/I'V/19 Rady Miasta Milanéwka z dnia 21 stycznia 2019
r. w sprawie ustalenia kryterium dochodowego uprawniajacego do korzystania z nieodptatnej pomocy
spolecznej w zakresie dozywiania w formie posilku, $wiadczenia pieni¢znego, w postaci zasitku celowego
na zakup posiltku lub Zywnosci oraz §wiadczenia rzeczowego w postaci produktow zywnosciowych dla oséb
objetych wieloletnim rzadowym programem ,,Posilek w szkole i w domu” na lata 2019-2023.

Dyrektor CUS Krystyna Kott przedstawita projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr 28/IV/19 Rady
Miasta Milanéwka z dnia 21 stycznia 2019 r. w sprawie ustalenia kryterium dochodowego uprawniajacego do
korzystania z nieodptatnej pomocy spotecznej w zakresie dozywiania w formie positku, $wiadczenia
pienieznego, w postaci zasitku celowego na zakup positku lub zywnosci oraz §wiadczenia rzeczowego w postaci
produktow zywnosciowych dla 0sob objetych wieloletnim rzadowym programem ,,Positek w szkole i w domu”
na lata 2019-2023.

Przewodniczacy Komisji Zdrowia i Pomocy Spolecznej, Bezpieczenstwa Publicznego i Praworzadnosci
Hubert Jarek poinformowal, ze opinia komisji byta pozytywna.

Przewodniczacy Rady Miasta poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr 28/1V/19
Rady Miasta Milandéwka z dnia 21 stycznia 2019 r. w sprawie ustalenia kryterium dochodowego uprawniajgcego
do korzystania z niecodptatnej pomocy spotecznej w zakresie dozywiania w formie positku, $wiadczenia
pieni¢znego, w postaci zasitku celowego na zakup positku lub Zywnosci oraz $wiadczenia rzeczowego w postaci
produktow zywnosciowych dla 0sob objetych wieloletnim rzgdowym programem ,,Positek w szkole i w domu”
na lata 2019-2023.

Rada Miasta w gltosowaniu: 12-za, 1- brak glesu, 2 nb., podjeta Uchwale Nr 616/LXXVI111/23 w sprawie
zmiany uchwaty nr 28/IV/19 Rady Miasta Milanéwka z dnia 21 stycznia 2019 r. w sprawie ustalenia kryterium
dochodowego uprawniajacego do korzystania z nieodptatnej pomocy spotecznej w zakresie dozywiania w formie
positku, §wiadczenia pienieznego, w postaci zasitku celowego na zakup positku lub zywnosci oraz swiadczenia
rzeczowego w postaci produktow zywnosciowych dla osob objetych wieloletnim rzadowym programem ,,Positek
w szkole i w domu” na lata 2019-2023.

Ad 11.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nieodplatne nabycie przez Gmine Milanowek
do gminnego zasobu nieruchomosci prawa wlasnoSci stanowiacej cze$¢ ul. Owczarskiej.

Kierownik Referatu Gospodarki Nieruchomosciami i Planowania Przestrzennego Malgorzata Makuch
zreferowala projekt uchwaty.

Do UM wplynat wniosek od wiasciciela nieruchomosci 0znaczonego, jako dziatka ew. nr 59/7 z obr. 0703
z ul. Oweczarskiej z prosba o uregulowanie stanu prawnego przedmiotowej nieruchomosci. Od 2017 roku
w zwigzku z ta nieruchomoscia toczy si¢ postepowanie przed wojewodg mazowieckim o nabycie przez gming
Milanéwek niniejszej nieruchomo$ci w trybie art. 73 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku, przepisy
wprowadzajace ustawe reformujaca administracj¢ publiczng. Jest to dlugotrwale postepowanie, w zwiagzku
z propozycja wlasciciela wydaje si¢ racjonalne przejecie tej nieruchomos$ci w trybie przekazania nieodplatnego.
Koszty przeniesienia tej wlasno$ci nieruchomosci sg po stronie wnioskodawcy.

Radna Janina Molawa stwierdzita, Zze nalezy si¢ cieszy¢, ze gmina bez kosztow przejmuje nieruchomosé
146 m2, czyli dziatk¢ 59/7 obr.0703. Radna zwrdcila si¢ z zapytaniem do UM i prosita o odpowiedz na pis$mie.
UM skierowat wniosek do wojewody o stwierdzenie prawa nabycia wlasnos$ci w trybie art. 73 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 roku. Radna zapytata, czy w tym wniosku byla tylko ta dziatka? Czy byly inne dziatki
dotyczace ul Owczarskiej? Ulica Owczarska jest dobrze udokumentowana. Jest to stara ulica. Jest ulicg gminna,
wiec rada musiata podejmowac uchwale.

W jakim$ celu UM chce przyspieszy¢ te procedure i wpisaé te dziatke, jakoby to byta ulica, ktora jest wlasno$cia
po przejeciu nieodptatnym od prywatnej osoby. Radna przypomniata, ze byty w gminie takie dziatki, ktore byty
podwdjnie hipotekowane. Radna obawia si¢, Zze tutaj moze zachodzi¢ taka sama sytuacja.
Kierownik Ref. GNiPP Malgorzata Makuch podkreslita, ze zapytanie wptynegto 23 stycznia do BR. Do referatu
dotarto 27 stycznia. Zapytania zgodnie z regulaminem RMM sa formutowane ustnie. Odpowiedzi sg rowniez
ustne. Interpelacje sg pisemne. Pani Makuch odniosta si¢ do zapytania radne;j:



,»Czy dziatka 59/7 z obr. 0703 w dniu 31 grudnia 1998 roku byla we wiladaniu skarbu panstwa lub jednostki
samorzadu terytorialnego, nie stanowita ich wlasnosci a zajeta byta pod droge publiczng”.

Pani Makuch potwierdzita.

, »,Jesli tak, to, na jakiej podstawie gmina Milanowek dowodzi, ze dziatka jest wlasnoscig osob trzecich?”

Pani Makuch odpowiedziata, ze na podstawie dokumentow, do ktérych UM ma dostep np. ew. gruntow wskazuje
na to, ze jest to wlasno$¢ osob prywatnych oraz na podstawie tego, ze te osoby zwrocity si¢ z wnioskiem
dotyczacym chgci przekazania nieruchomosci gminie.

Przewodniczacy Rady Miasta podkreslit, ze toczy si¢ postepowanie nabycia przez gming wlasnosci tej
nieruchomos$ci w trybie art. 73 przepisow wprowadzajacych ustawe reformujacg administracje publiczng.
Tam jest taki zapis, ze jezeli 31 grudnia 1998 roku taki grunt pozostat we wiadaniu gminy, to przechodzi na
wlasnos¢ tejze gminy. Radny obawia si¢, ze wtasciciel tej nieruchomosci po pozytywnym zatatwieniu uchwaty
w tym ksztalcie nie przystapi do aktu, tylko ztozy t¢ uchwate do postepowania administracyjnego i powie, ze jak
gmina posiadata ten grunt w 1998 roku, jak teraz zgadza si¢, zebym go oddat i darowat. Radny widzi pewne
ryzyko uzycia tej uchwaly w tym sformutowaniu o nabycie w sytuacji, w ktore domniemany wtasciciel
nieruchomosci uzyje tego przeciwko gminie.

Zastepca Burmistrz Marcin Bak podkreslit, Ze z inicjatywy mieszkanca, urzad chce zalatwi¢ sprawe. Jezeli
wojewoda orzektby na korzy$¢ gminy, to i tak mieszkaniec nie ztozyt wniosku o wyptate odszkodowania, wigc
pieniedzy by nie dostal. Mieszkaniec, podwazajac t¢ uchwale i ten sposob zatatwienia sprawy, na wiele lat
utknatby z podatkiem i nie mogltby uzyska¢ odszkodowania.

Przewodniczaca Komisji Budzetu i Inwestycji Jolanta Nowakowska poinformowata, Ze opinia komisji w tym
zakresie byta pozytywna.

Przewodniczacy Rady Miasta poddat pod glosowanie podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na nieodplatne nabycie przez Gming Milanowek do gminnego zasobu nieruchomosci prawa wilasnos$ci
stanowigcej cze$¢ ul. Owczarskiej.

Komisja w glosowaniu: 9-za, 1- przeciw, 3- wstrzymujacy, 2- nb., podjeta Uchwale Nr 617/LXXVIII/23
w sprawie wyrazenia zgody na nieodptatne nabycie przez Gming Milanéwek do gminnego zasobu nieruchomosci
prawa wiasnos$ci stanowigcej cze$¢ ul. Owczarskiej.

Ad 12

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie stluzebnosci przesylu na nieruchomosci
stanowiacej dzialke ewidencyjng nr 171 obreb 05-17, potozonej w Milanéwku przy ul. Nowej.

Kierownik Ref. GNiPP Malgorzata Makuch omoéwita projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody
na ustanowienie stuzebnosci przesytu na nieruchomosci stanowiacej dziatke ewidencyjng nr 171 obreb 05-17,
potozonej w Milanéwku przy ul. Nowe;.

Do BMM w dniu 30 maja wptynat wniosek o uzupetnienie w dniu 21 listopada do Polskiej Spotki Gazownictwa
zwigzany z nieruchomos$cia potozona przy ul. Nowej w celu umieszczenia przylacza gazowego $redniego
ci$nienia. Projektowane przytacze zostalo zlokalizowanie na dziatce 171 z obr. 05-17, potozonej w Milanowku
przy ul. Nowej. Na tym terenie obowigzuje plan zagospodarowania przestrzennego terenu strefy ochrony
konserwatorskiej. Budowa przytacza jest potrzebna w celu przytaczenia do sieci gazowej budynku mieszkalnego
usytuowanego na dziatce nr 42 z obr. 05-17.

Radna Janina Molawa zapytata, jak UM zamierza tam budowa¢ droge, jezeli szeroko$¢ wynosi 4 m.
Przylacze ma by¢ prowadzone po dziatce 171 do dziatki 42. Jezeli dziatka 171 nie ma shuzebnosci to skad sie
tam wzieta instalacja?

Kierownik Ref. GNiPP Malgorzata Makuch uwaza, ze jezeli chodzi o szeroko$¢ drogi, to prawdopodobnie
pojawit si¢ w uchwale btad.

Zastepca Burmistrz Marcin Bak wyjasnit, ze sie¢ gazowa w Milanéwku powstawala w latach 50., 60. Wtedy
byt inny stan prawny. Rejony ul. Nowej gmina dostala z komunalizacji. Mogto to by¢ mienie skarbu panstwa.
Dziatka 34 ul. Nowa, wedlug wiedzy p. Baka jest drogg publiczng. Tutaj gmina sie zgadza tylko na wyjScie
istniejacego przylacza gazowego na dziatce 171 do granicy dziatki 34 drogi publicznej, gdzie ta dalsza trasa,
az do granicy dziatki 42 jest na decyzji zajecia pasa drogowego.

Radna Janina Molawa zlozyta wniosek formalny, aby ten projekt uchwaty wrocit pod obrady komisji.
Przewodniczacy Rady Miasta poddat pod glosowanie wniosek formalny o zdjecie uchwaty z porzadku obrad
i cofniecie do komisji.

Rada Miasta w glosowaniu: 4-za, 3- przeciw, 5- wstrzymujace, negatywnie zaopiniowala wniosek jw.
Przewodniczacy Komisji Eadu Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Jaromir Chojecki poinformowat,
ze opinia komisji w tym zakresie byta pozytywna.

Przewodniczacy Rady Miasta poddal pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
ustanowienie stuzebnos$ci przesylu na nieruchomosci stanowigcej dziatke ewidencyjng nr 171 obreb 05-17,
potozonej w Milanéwku przy ul. Nowe;.



Rada Miasta w gltosowaniu: 8-za, 4- wstrzymujacy, 3- nb., podj¢ta Uchwale Nr 618/LXXVIII/23 w sprawie
wyrazenia zgody na ustanowienie stuzebnosci przesylu na nieruchomos$ci stanowigcej dziatke ewidencyjna
nr 171 obreb 0517, potozonej w Milandéwku przy ul. Nowej.

Ad 13

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie stluzebnosci przesylu na nieruchomo$ci
stanowiacej dzialke ewidencyjng nr 1/7 obreb 06—03, polozong w Milanowku przy ul. Warszawskiej.
Kierownik Ref. GNiPP Malgorzata Makuch omoéwila projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na ustanowienie stuzebnosci przesylu na nieruchomosci stanowiacej dziatke ewidencyjng nr 1/7 obreb 0603,
polozong w Milandéwku przy ul. Warszawskie;.

Projekt uchwaty dotyczy przytacza PKP na ul warszawskiej. Na wniosek radnych w pigtek odbyla si¢ wizja
lokalna. W projekt uchwaty zostaly wpisane parametry przylacza (wys. maksymalna 1,5 m, szer.40 cm,
gh. 25 cm) . Skrzynka bedzie umiejscowiona przy stupie, ktory znajduje si¢ obok dworca.

Przytacze bedzie poprowadzone wykopem. W momencie podjgcia decyzji przez rade, ze taka lokalizacja jest
w porzadku, konserwator wypowie si¢, co do mozliwosci takiego procedowania przytacza.

Przewodniczacy Rady Miasta negatywnie odnidst sie do lokalizacji skrzynki PGE.

Radna Ewa Galinska dziwi si¢, dlaczego miasto pozwala na zamontowanie w centrum miasta tak paskudnego
obiektu. Na tytach dworca PKP jest zamontowana skrzynka, ktora wida¢ z peronu, druga skrzynka jest na
budynku Strazy Miejskiej. Radna jest przeciw takiemu rozwiazaniu.

Kierownik Ref. GNiPP Malgorzata Makuch podkreslita, ze taka propozycja wptyneta ze strony PGE. Dopiero
na wizji pojawita si¢ informacja, ze skrzynka ma mie¢ 1,5 m wysokosci.

Radna Janina Molawa zapytata, po co byla pierwsza wizja, jezeli uwag radnych nikt nie notowat i nie wziat
pod uwage. Projekt uchwaty jest potraktowany bardzo ogo6lnikowo i bez wlasciwego uzasadnienia. Nie ma tam
ani wymiaréw skrzynki, ani doktadnej lokalizacji.

Radna Janina Molawa zlozyla wniosek formalny, zeby uchwata zostata zdjgta z porzadku obrad 1 wrocita do
komisji.

Przewodniczacy Komisji Eadu Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Jaromir Chojecki poinformowat,
ze komisja nie podjeta opinii, poniewaz zostata zdjeta z porzadku obrad do czasu przeprowadzenia wizji
W terenie.

Przewodniczacy Rady Miasta poddal pod glosowanie wniosek formalny o zmiang porzadku obrad i zdjecie
uchwaty z porzadku obrad i cofniecie do komisji.

Rada Miasta w glosowaniu: 9-za, 1- przeciw, 3- wstrzymujace, pozytywnie zaopiniowata wniosek jw.

Ad 14

Podjecie uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu ,,Wiatraczna”
—w rejonie ulic: Cichej i Promyka” w Milanowku.

Kierownik Ref. GNiPP Malgorzata Makuch omowita projekt uchwaty w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu ,,Wiatraczna” — w rejonie ulic: Cichej i Promyka” w Milanowku.
Przewodniczacy Rady Miasta z uwagi na to, ze po wystuchaniu Komisji Ladu Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska radny ma watpliwosci, co do przeprocedowania uwag do planu, zatacznika dotaczonego do uchwaty
i opiniowania tych uwag en bloc w zaleznosci od podmiotu sktadajacego uwagi, radny wolatby osobisScie, zeby
te uwagi byly gtosowane osobno, indywidualnie, co do tresci, i zeby te uwagi byly wiernym odzwierciedleniem
tresci uwagi zlozonej przez mieszkanca, a nie interpretacji dokonanej w trakcie ich spisywania. Przewodniczacy
chcialby, aby uwagi ztozone przez mieszkancow zostaly przekazane do BRM. Jest duzo uwag, jezeli chodzi
o opiniowanie, dlatego trzeba dla tego planu poswigci¢ osobng sesje. Jeden z mieszkancow zabiegat od dawna
o0 uchwalenie tego planu. Radny zapytat, czy jest mozliwa kolektywna formuta zatatwienia tego wniosku o plan
anizeli uchwalenie catego planu?

Kierownik Ref. GNiPP Malgorzata Makuch potwierdzita, Ze jest mozliwe wystapienie z projektem uchwaty
0 zmiang, czyli przeprocedowania zmiany dla jednej dziatki. Problem pojawia si¢ na etapie uzgodnien, poniewaz
te uzgodnienia, ktore sa do tej pory dotyczace zabudowy terenéw lesnych zlecenia bytly dokonywane dla
obszarow dla catosci. Zdaniem prawnika urzgdu, trzeba bedzie ponownie wystepowac o uzgodnienia, co znacznie
wydtuzy czas, jezeli chodzi o zmiang planu. Jest duze prawdopodobienstwo, ze tych uzgodnien w tym momencie
nie otrzymamy, dlatego, ze byly to uzgodnienia dotyczace catosci obszaru terenu zalesionego. Wyjecie jednej
nieruchomosci z tego obszaru zaburza catg koncepcje.

Przewodniczacy Rady Miasta podkreslil, ze p. Makuch nie rekomenduje ani podziatu, ani etapowania.
Przewodniczacy Rady Miasta podda pod glosowanie wniosek formalny w sprawie zmiany porzadku obrad
i cofnigcia projektu uchwaty w sprawie ul. Cichej z powrotem do komisji w celu uzupetienia zatacznika
z uwagami. Rada Miasta moze przegltosowac same uwagi, caly zatgcznik z uwagami wraz z odrzuconymi przez



burmistrza. Moze réwniez glosowaé poszczegodlne uwagi indywidualnie. Taka jest decyzja RMM. Rada ma
prawo podjac¢ taka decyzje.

Mieszkanka, wspolwlascicielka dzialki. Mieszkancy maja $§wiadomos¢ tego, ze sytuacja jest trudna, dlatego
zwracaja si¢ z prosba o rozwigzania, ktore pomogg ja naprawi¢. Ta sytuacja trwa pigcC lat i nie posungta si¢ do
przodu. Mieszkancy rozumiejg argumenty, ktore ew. dzialajg przeciwko etapowaniu badz czeSciowemu
uchwaleniu tego planu, ale prosza o dopuszczenie takiej mozliwosci.

Mozliwo$¢ etapowania misi wynika¢ z pierwotnej uchwaly. Uchwala o przystgpieniu do planu terenu
»Wiatraczna” zostata podjeta trzy lata temu. Jezeli Rada zdecyduje o etapowaniu, to uchwata musi ulec zmianie.
To nie oznacza, ze plan musi by¢ poddany etapowaniu. Mieszkancy od lat szukaja rozwigzania tej sytuacji. Ta
sytuacja dla mieszkancow jest 0 tyle kluczowa, poniewaz uptywa termin, ktory musza wykorzystac, jezeli
chcieliby w przysztosci dochodzi¢ odszkodowania od gminy. Jezeli mieszkancy nie podejma dziatan prawnych
w tym roku, to uptynie termin przedawnienia. Nie moga sobie na takie ryzyko pozwoli¢, poniewaz chodzi
o kilkaset tysiecy ztotych.

Mieszkaniec Dominik Strzalkowski, wspotwiasciciel dziatki potozonej w obszarze planu. Mieszkaniec jest
przeciwnikiem etapowania. Etapowanie spowoduje, ze cala procedura zostanie pdzniej cofnigta juz na etapie
wojewody, co wynika z licznych postepowan, w ktorych p. Strzatkowski brat udzial, jako doradca prawny
podobnych podmiotéw. Mieszkaniec jest zdania, ze tego typu dziatania zaszkodza ogdlnie planowaniu catego
obszaru, ktory miat by¢ poddany planem. Inng sprawa, na ktorg zwrocit uwage mieszkaniec jest to, ze ten plan
nie uwzgledniat wielu elementow wiekszosci podmiotéw zainteresowanych na tym terenie. Pan Strzatkowski,
jako wiasciciel najwigkszej dziatki miatby inne pomysty wykorzystania tej dziatki niz sgsiedzi. Sg tam ewidentne
rozwigzania prawne, ktore faworyzujg wiascicieli dziatki 125. Szczegdlnie kwestie nieprzekraczalnego limitu
zabudowy i zachowania obszaru zielonego w sposob, ktory de facto nakazywatby whascicielom wyhodowac las.
Mieszkaniec uwaza, ze nie ma obowiazku wyhodowania lasu. Pan Strzatkowski uwaza, ze ma prawo (i jest to
prawo chronione) eliminowa¢ samosiejki na tym terenie. Przyjecie tego planu w tym ksztalcie spowodowatoby
konieczno$¢ wybudowania de facto lasu. Jezeli plan zostalby przyjety w ksztalcie, w jakim zostat
zaproponowany, to p. Strzatkowski z pewnos$cia go zaskarzy.

Mieszkaniec p. Bednarski, wspotwlasciciel dziatki nr 96.

Mieszkaniec nawigzat do ztozonych pytan 1 wnioskow w sprawie planu. Mieszkaniec zwrocit uwage na sposob
procedowania tej sprawy. Tu nie chodzi o grunt publiczny tylko o wtasno$¢ prywatng. Procedowanie jest rodem
z minionej epoki, ktérg mamy za soba. Jako wtasciciel prawny tych nieruchomosci cheiatby wiedzie¢, co znacza
tereny zielone do zachowania. Dlaczego wlasciciele maja hodowac¢ las? Te tereny, ktore wczesniej przy
obowigzujacym planie zagospodarowania ,,Wiatraczna 1” byly w catosci terenami pod zabudowe mieszkaniowa.
Przewodniczacy Rady Miasta podkreslit, ze w sytuacji, w ktorej UM nie widzi mozliwosci etapowania tego
planu, nalezy przegltosowaé pierwszy wniosek méwiacy o cofnigciu tego projektu do komisji, celem uzupetnienia
zatgcznika odno$nie do uwag przez organ wykonawczy w kwestii etapowania i przedstawienia stanowiska RMM.
Przewodniczacy Rady Miasta poddat pod gltosowanie porzadek obrad w taki sposob, ze projekt uchwaty
zostanie cofnicty do komisji celem uzupetniania zalacznika odnosnie do uwag, przedstawienia oryginalnych
wnioskow, a takze zajecia stanowiska przez organ wykonawczy odnosnie do etapowania planu.

Rada Miasta w gltosowaniu: 12-za, 1- wstrzymujacy, pozytywnie zaopiniowata wniosek formalny jw.

Przewodniczacy Rady Miasta poddat pod glosowanie wniosek formalny w sprawie przerwy w porzadku obrad
ze wzgledu na p6zna pore (godzina 22; 00). Przerwa do $rody.
Rada Miasta w glosowaniu: 5-za, 6- przeciw, 2- wstrzymujace, negatywnie zaopiniowala wniosek jw.

Ad 15

Podjecie uchwaly w sprawie zawarcia porozumienia migdzygminnego pomigdzy Miastem Milanowek i Gminy
Brwinéw dotyczacego powierzenia Miastu Milanowek czgsciowej realizacji zadania wlasnego w zakresie
zbiorowego zaopatrzenia w wodg i zbiorowego odprowadzania Sciekow.

Zastepca Burmistrz Marcin Bak wyjasnil, ze samym powodem, dlaczego ta uchwata si¢ pojawila jest to,
ze mieszkancy sg w takim miejscu Milanowka, Ze granica migdzy miastem a sgsiednig miejscowoscia biegnie
srodkiem jezdni. Sie¢ wodociggowa jest. Mieszkancy moga z niej korzysta¢. Sie¢ kanalizacyjna jest
w Brwinowie. Bez procedowania tego porozumienia nie mozna mieszkancoéw do niej podtaczy¢. Jezeli RMM
podejmie taka uchwate to begdzie mozna prowadzi¢ rozmowy z Brwinowem. Mieszkancy bardzo na to
podtaczenie do kanalizacji czekaja.

Radna Janina Molawa podkreslita, ze robimy to dla mieszkancdw, ktdrzy maja tam nieruchomosci, ale nie majg
mozliwos$ci podlaczenia wody i kanalizacji. Nie jest to robione dla dewelopera, ktéry w przysztosci bedzie
budowal wielkie osiedle.

Zastepca Burmistrz Marcin Bak uwaza, Ze nie mozna tego zagwarantowac. Pan Bak podkreslil, ze wodociag
jest po stronie Milanowka a kanalizacja po stronie Brwinowa. Umowa migdzy miastami pomoze mieszkancom.



Mecenas Bugla podkreslit, ze z ustawy o zaopatrzeniu w wode i odprowadzaniu $ciekow wynika obowigzek
przytaczania kolejnych nieruchomosci do istniejgcych sieci wodociggowych i kanalizacyjnych. Przedsigbiorstwo
wodociggowe moze okresli¢ jedynie warunki przytgczenia, ale nie moze odmowic.

Radna Janina Molawa pokreslita, Ze pozostaje mie¢ nadziejg, ze w sytuacji, kiedy trzeba bedzie podja¢ decyzje
i wyda¢ zgode na to, czy takie osiedle powstanie w przysztosci, czy nie, ze radni bedg madrzy i nie beda brali
pod uwage Wolg burmistrza, a mozliwosci zaopatrzenia w wodg.

Mieszkanka z ul. Owczarskiej podkreslita, ze mieszkancy sa zainteresowani przytgczem do kanalizacji. Potowa
ulicy nalezy do Brwinowa i nosi nazwe Mieszka I, natomiast druga czes¢ ulicy ma nazwe ul. Owczarska i nalezy
do Milandéwka. Najblizsza okolice zajmuja domy jednorodzinne. Mieszkanka nie widzi mozliwo$ci dziatania
deweloperow na tym terenie. Od 2018 roku sg prowadzone dziatania mieszkancéw w celu podtaczenia si¢ do
kolektora. Gmina Brwindéw wyrazita zgode na przylaczenie mieszkancow do kanalizacji. Zeby nastgpito
przytaczenie mieszkancow do kanalizacji, niezbgdne jest zawarcie porozumienia migdzy gminami.
Przewodniczacy Komisji L.adu Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Jaromir Chojecki poinformowat, ze
komisja nie podjeta opinii.

Przewodniczacy Rady Miasta poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie zawarcia porozumienia
migdzygminnego pomigdzy Miastem Milandwek i Gminy Brwindéw dotyczacego powierzenia Miastu
Milanowek cze$ciowej realizacji zadania wlasnego w zakresie zbiorowego zaopatrzenia w wodg i zbiorowego
odprowadzania Sciekow.

Rada Miasta w gtosowaniu: 10-za, 1- wstrzymujacy, 4- nb., podjeta Uchwale Nr 619/LXXVIII/23 w sprawie
zawarcia porozumienia mie¢dzygminnego pomig¢dzy Miastem Milanéwek i Gminy Brwinow dotyczacego
powierzenia Miastu Milanéwek czegsciowej realizacji zadania wlasnego w zakresie zbiorowego zaopatrzenia
W wodg i zbiorowego odprowadzania $ciekdw.

Ad 16.

Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia maksymalnej liczby zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych
oraz ograniczenia w godzinach nocnych sprzedazy napojoéw alkoholowych przeznaczonych do spozycia
poza miejscem sprzedazy na terenie Miasta Milanowek.

Przewodniczacy Rady Miasta podkreslit, ze sprawa byla omawiana podczas obrad komisji. Zmiany do uchwaty
beda gtosowane, jako autopoprawka.

W trakcie posiedzenia Komisji Zdrowia i Opieki Spotecznej, Bezpieczenstwa Publicznego i Praworzadnosci
zawarto ustny kompromis migdzy przedstawicielem petycjodawcy a wlascicielem jednego z podmiotéw objetych
takim ograniczeniem i wypracowano wspolny wniosek komisji, aby takie ograniczenie dotyczyto godziny 24:00.
Zalacznikiem do uchwaly jest pismo Miejskiej Komisji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych z dnia
6 grudnia 2022 roku (sygn. akt: MKRPA/3/2022).

Przewodniczacy Komisji Zdrowia i Opieki Spotecznej, Bezpieczenstwa Publicznego i Praworzadnosci
Hubert Jarek poinformowat, ze opinia komisji byta pozytywna. Wniosek dotyczyt zakazu sprzedazy od godziny
24:00.

Przewodniczacy Rady Miasta poddat po gtosowanie wniosek Komisji ZiOS, BPiP o zmiang tresci projektu
uchwaly w §3 ust.2 w sprawie zmiany godziny. Zakaz sprzedazy alkoholu zamiast od godziny 23: 00 do 6: 00
rano, zamieni¢ od 24: 00 do 6:00.

Rada Miasta w glosowaniu: 5-za, 3-przeciw, 5-wstrzymujacy, pozytywnie zaopiniowata wniosek jw.

Przewodniczacy Rady Miasta poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie ustalenia maksymalnej liczby
zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych oraz ograniczenia w godzinach nocnych sprzedazy napojow
alkoholowych przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy na terenie Miasta Milanowek wraz
z autopoprawka.

Rada Miasta w gtosowaniu: 10-za, 1- przeciw, 1- wstrzymujacy, 3 nb., podj¢ta Uchwale Nr 620/LXXVIII/23
w sprawie ustalenia maksymalnej liczby zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych oraz ograniczenia
w godzinach nocnych sprzedazy napojow alkoholowych przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy
na terenie Miasta Milanowek wraz z autopoprawka.

Ad 17.

Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia wysokosci ekwiwalentu pieni¢znego dla strazakéw ratownikow OSP
w Gminie Milanowek (wersja nr 1).

Przewodniczacy Rady Miasta poinformowal, ze jest to projekt czwodrki radnych, przygotowany przez
pracownika UM p. Urszul¢ Milczarek.

Projekt uchwaly oméwila Urszula Milczarek.



Pani Milczarek podkreslita, ze wersja nr 1 uchwaty jest najbardziej poprawna, a dotyczy ujednolicenia stawki.
Jednak stawka nie powinna przekracza¢ 32 zt. Jezeli chcieliby$my dziata¢ wstecz, od stycznia, to stawka nie
moze by¢ wyzsza niz $rednia krajowa. Nad kwestig wysokos$ci stawki radni majg prawo dyskutowac. Wersja
druga nie jest poprawna prawnie. Jest to wychylanie si¢ poza to, na co pozwala ustawodawca, ale jest to wersja,
ktéra do tej pory dziatala i byta w miare sprawna. Druga wersja jest rowniez akceptowalna.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytat o umowe z Podkowa Le$na.

Pani Milczarek podkreslita, ze pytanie nalezy skierowa¢ do burmistrza.

Zastepca Burmistrz Marcin Bak poinformowal, Ze umowa nie zostala zawarta.

Przewodniczacy Rady Miasta, jako autor wersji nr 2 postawit wniosek najdalej idacy, aby zdja¢ z porzadku
obrad wersj¢ nrl i pozostawienia wersji nr2.

Rada Miasta w gltosowaniu: 9-za, 3- przeciw, pozytywnie zaopiniowata wniosek jw.

Ad 18.

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany ustalenia wysokoSci ekwiwalentu pieni¢znego dla strazakow
ratownikow Ochotniczych Strazy Pozarnych w Gminie Milanowek (wersja nr 2).

Przewodniczacy Rady Miasta podkreslit, ze wersja nr 2 zaktada poprawki p. mecenasa, ktore zostang
potraktowane, jako autopoprawka. Ta wersja zaktada ujednolicenie stawki za akcje i dziatanie ratownicze na
poziomie 22 zi. PRM uwaza, ze w uzasadnieniu powinno by¢ dodane zdanie, ze wejscie w zycie z data od
1 stycznia 2022 r. ma zwigzek z brakiem regulacji ustawowej w tym zakresie.

Radna Bozena Osiadacz zapytala, czy mozliwe jest zwigkszenie kwoty za akcje ratownicza.

Przewodniczacy Rady Miasta wyjasnil, ze byta o tym mowa w poprzedniej uchwale. Za dziatanie byto 20 zi,
za akcje 25 zk. Kwota 22 7t jest §rednig wyciagnigta ze stawek, jakie sa w innych gminach. Stawka w Warszawie
wynosi 22 zt.

Radna Bozena Osiadacz wystgpita z wnioskiem formalnym, aby dokona¢ zmiany stawki w § 1ppkt 2:

,»Za kazda rozpoczeta godzing uczestniczenia w szkoleniu albo ¢wiczeniu pozarniczym 20 zi brutto”.
Przewodniczacy Rady Miasta poddal pod gtosowanie wniosek formalny jw.

Rada Miasta w gtosowaniu: 5-za, 8- przeciw, negatywnie zaopiniowata wniosek jw.

Przewodniczacy Rady Miasta uwaza, ze z wniosku nalezy wykresli¢ stowo ,,pozarniczym”, zeby to ¢wiczenie
bylo szersze. Ustawa mowi o ¢wiczeniu i Szkoleniu oraz ze dziatalno$¢ OSP jest szersza niz tylko pozarnicza.
Przewodniczacy Rady Miasta postawil wniosek formalny, aby z wniosku wykresli¢ stowo ,,pozarniczym”
z brzmienia projektu uchwaty.

Rada Miasta w glosowaniu: 13-za, pozytywnie zaopiniowata wniosek formalny jw.

Przewodniczaca Komisji Budzetu i Inwestycji Jolanta Nowakowska poinformowala, ze komisja opiniowala
projekt uchwaty w wersji 2. Opinia komisji byta pozytywna.

Przewodniczacy Rady Miasta poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie zmiany ustalenia wysokosci
ekwiwalentu pieni¢znego dla strazakow ratownikow Ochotniczych Strazy Pozarnych w Gminie
Milanowek (wersja nr 2), ze zmianami i autopoprawka.

Rada Miasta w glosowaniu: 12-za, 1- wstrzymujacy, 2-nb., podjeta Uchwate Nr 621/LXXVI11/23 w sprawie
zmiany ustalenia wysoko$ci ekwiwalentu pieni¢znego dla strazakow ratownikoéw Ochotniczych Strazy
Pozarnych w Gminie Milanéwek (wersja nr 2) ze zmianami i autopoprawka.

Ad 19.

Rozpatrzenie skarg, wnioskéw i petycji.

Skarganr 1.

Uchwata w sprawie rozpatrzenia skargi na BMM w sprawie dostepu do danych przestrzennych dotyczacych
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. Stanowisko miasta byto takie, ze plany sa dostg¢pne.
Skarzaca dwukrotnie otrzymata informacje, ze dostep do zbiorow zagospodarowania przestrzennego jest
mozliwy przez ustuge pobierania ATOM ze wskazaniem adresu strony, w ktorej jest mozliwe pobieranie
miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego. Skarzaca prowadzaca pracowni¢ urbanistyczno-
architektoniczng od dtuzszego czasu wysyla pisma o podobnej tresci do wielu urzedow w Polsce, jednoczesnie
oferujac odptatnie swoje ushugi w zakresie tworzenia plandw zagospodarowania przestrzennego. Stanowisko
UMM byto takie, ze skarga jest bezzasadna. Komisja tak tez skarge zaopiniowata.

Przewodniczacy Rady Miasta poddat pod gtosowanie uznanie skargi za bezzasadna.

Rada Miasta w glosowaniu: 9-za, 2- wstrzymujace, 4-nb., podjeta Uchwale Nr 622/XXVIII/22 w sprawie
uznania skargi za bezzasadng.

Skarga nr I1.

Skarga dotyczy braku odpowiedzi na zapytanie w terminie ustawowym.

Zgodnie z Art. 24 ust. 6 ustawy o samorzadzie gminnym, burmistrz jest zobowigzany do udzielenia odpowiedzi
na zapytanie radnej nie pozniej niz w terminie 14 dni od dnia jego otrzymania. Zapytanie wptyneto do UMM



16.12.2022, natomiast odpowiedz drogg mailowg zostata udzielona 30.12.2022 o godz.15.59, czyli termin
na udzielenie odpowiedzi zostal dochowany.

Komisja zaopiniowata skarge za bezzasadna.

Przewodniczacy Rady Miasta poddat pod gtosowanie uznanie skargi za bezzasadna.

Rada Miasta w gltosowaniu: 4-za, 5-wstrzymujace, 2- przeciw, 4-nb., podjeta Uchwale Nr 623/XXVIII/22
w sprawie uznania skargi za bezzasadna.

Ad 20.
Zglaszanie interpelacji, wnioskow i zapytan oraz odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

Ad 21.
Sprawozdanie Burmistrza Miasta Milanowka z prac miedzy sesjami oraz wykonania uchwal Rady Miasta
Milanéwka.

Ad 22.

Sprawy rézine.

Ad 23.

Zakonczenie LXXVIII Sesji Rady Miasta Milanéwka.

Przewodniczacy Rady Miasta Piotr Naploszek podziekowal za udzial w LXXVIIl Sesji Rady Miasta
Milanéwka, zamykajac jej obrady.

Integralng czgsécig protokotu jest nagranie z sesji opublikowane na stronie Miasta Milanowka.

Przewodniczacy Rady Miasta Milanéwka
|-
radny Piotr Naploszek

Protokétowata
I
Matgorzata Obwojska



